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Anotacija. Straipsnyje, vadovaujantis pragmatinés lingvistikos tyrimo principais, analizuojama solidarumo
taktikos raiSka politiniame diskurse: 2009 m. Lietuvos pretendenty | prezidentus — A. Butkevi¢iaus, D. Gry-
bauskaités, C. Jezersko, V. Mazuronio, K. Prunskienés bei V. Tomasevskio — rinkimy programy tekstuose. So-
lidarumo taktika suprantama kaip viena i§ persvazijos kiirimo priemoniy, kai pasirinkus tinkama koda, galima
pasiekti norimg komunikacinj tiksla. Straipsnyje siekiama nustatyti tokias kandidaty i Lietuvos prezidentus
vartojamas kalbos priemones, kurias pasitelke, jie siekia sukurti bendrumo, draugés, susitelkimo, vienybés su
rinkéjais ispiidj ir taip juos paveikti.

Tyrimas atskleidzia paveikiausias manipuliacines verbalines priemones. Pazymétina, kad solidarumo funkcijai
aktuali jvardzio ir veiksmazodzio skaiCiaus ir veiksmazodzio laiko kategoriju raiska. Pastebéta, kad rinkimus
laimejusi D. Grybauskaite, skirtingai nuo kity kandidaty, dazniau vartoja biisimojo laiko veiksmazodziy formu,
reiSkianciy fizini materialini veiksma, kuriuo bus i§ naujo sukuriamas rezultatas — bus iSvengta kliti¢iy, nugaléti
priesai, jveikti sunkumai, kitaip sakant, reiSkiamas garantijos mikroaktas: issklaidysime, atkursime, atremsime,
uzkardysime, apginsime. Taip implikuojami biisimi poky¢iai, ivyksiantys kandidatei tapus prezidente.

ReikSminiai ZodZiai: politinis diskursas, solidarumo taktika, pragmatiné lingvistika, manipuliacinés verbalinés
priemonés.

Ivadas atsitiktinis — ji lemia komunikacijos tikslas ir strategija);
sociologinés (kai kurie netiesioginiai (ne)kalbinés elgsenos
motyvai susij¢ su konvencijomis ir priklauso nuo asmens.
Pragmatikoje Sie socialinés saveikos motyvai ivardijami
kaip netiesioginiai $Snekos aktai); retorinés (kalbos priemo-
niy pasirinkima, planavima lemia siekimas optimizuoti
komunikacija, komunikuoti efektyviai: patraukti ir i§laikyti
adresato démes] ir pan.); estetinés prielaidos (estetiniu
pozitiriu priimtiniau ketinimus reiksti netiesiogiai. Kalbant
tiesiogiai, dingsta kai kurios implikacijos, susijusios su
adresanto ir adresato tarpusavio santykiais. Tos implikaci-
jos daznai yra svarbiau, nei praneSimu perteikiama infor-
macija) (Samarina, 2006, p.62).

Siuolaikingje lingvistikoje vis dazniau atkreipiamas déme-
sys 1 tai, kad kalbos vienety reikSméms identifikuoti labai
svarbi ju vartojimo aplinka. Studijoje (,,Register, Genre
and Style®) D. Biberis ir S. Conrad teikia kalbos priemoniy
aprasa, priklausomg nuo tam tikro registro (pvz., pokalbio,
periodinés spaudos ir kt.) (Biber, Conrad, 2009, p.78-82).
Kalba daZnai tiriama kaip susijusi su tam tikra politine
veikla, kuria siekiama paveikti. Kalbos ir politikos santyki
zymi savokos politikos kalba, politiné kalba, politinis dis-
kursas, politiné komunikacija, politing lingvistika. Siame
straipsnyje vartojamas politinio diskurso terminas, kaip
tiksliausiai atspindintis tyrimo objekta — adresanto (poli-
tiko) vartojamos kalbos priemonés, kuriomis siekiama pa-  Remiantis Siomis prielaidomis, galima apibrézti ir pacig
veikti adresatg (rinkéja). komunikacine strategijq. Dauguma lingvisty nurodo svar-
biausia komunikacinés strategijos pozymi — tai komunika-
cinis tikslas (kai kuriy autoriy vadinama intencija). Politiky
pranesimai turi tam tikra ypatingg tiksla, suprantama kaip
tam tikra kalbiné veikla (tam tikras instrumentas), varto-
jama siekiant paveikti adresato samone¢ (masinio vartotojo
samong) taip, kad buty laiméta kova dél valdzios. Kalbinés
Kalbiné veikla laikoma sékminga, kai pasiekiamas opti-  priemonés, kuriomis siekiama komunikacinio tikslo, yra
malus poveikis. Reikalingy kalbos priemoniy atranka pri-  suprantamos kaip tam tikra komunikaciné taktika. Pagal
klauso nuo politinés bendravimo situacijos, kalbos tikslo,  Kliujeva komunikacinei taktikai buidinga tai, kad ji apibré-
motyvy. Adresanto (politiko) kalbinis poveikis adresatui  Ziama kaip konkreciy lingvistiniy priemoniy, priklausanciy

Politinj diskursa analizuoja pragmatiné lingvistika, sie-
kianti atskleisti sudétingy kalbos, valdzios atstovy ir elek-
torato santykiy mechanizma, t. y. politiko kalbiné veikla
analizuojama kaip siekianti geriausio poveikio adresatui,
todél susijusi su samoninga pasakymuy atranka.

(rinkéjui) politiniame diskurse apibtidinamas kaip manipu-  nuo komunikacijos tikslo, visuma (Samarina, 2006, p.63).
liaciné verbaliné priemoné, siekianti pakeisti adresato nuo-  Tyréju darbuose pagal archetiping opozicija savas — sveti-
statas ir elgsena. Tyréjuy darbuose (Samarina, 2006, p.60—  mas yra skiriamos dvi pagrindinés — ,,savyjy* ir ,,sveti-
61) skiriamos $eSios tokiy priemoniy pasirinkimo prielai-  mujy“ — komunikacinés strategijos, taikomos politiky kal-
dos: komunikacinés ($nekos akto dalyviai, priklausomai  boje (plg. Samarina, 2006, p.5). ,,Savyju* komunikaciné
nuo situacijos, pasirenka tinkamiausias priemones, atitin-  strategija suprantama kaip politiko siekis sukurti tam tikra
kancias juy ketinimus); kognityvinés (teigiama, kad komu- ,.savyjy rata. Siq strategija padeda realizuoti dvi taktikos:

nikanty bendravimas remiasi samonéje egzistuojanciais
kognityviniais modeliais, kurie komunikacijos metu vie-
naip ar kitaip pasitelkiami, transformuojami); /ingvistinés
(leksinio vieneto ar gramatinés formos pasirinkimas néra

1) ,,didvyrio jvaizdzio kiirimo* taktika, realizuojama
gyrima, patvirtinima, isitvirtinima zZyminciais ilokuci-
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niais pasakymais, taip siekiant sukurti teigiama poli-
tiko jvaizdj adresato akyse.

2) ,,solidarumo® taktika, reiSkiama vieninguma, tel-
kima, bendruma zyminciais ilokuciniais pasakymais,
siekiant sukurti politiko ir adresato bendry pozitriy,
interesy, psichologinio bendrumo ispiidi (plg. Sama-
rina, 2006, p.67). ISsamiau straipsnyje analizuojama
pastaroji.

Straipsnyje siekiama istirti politiky kalbinés veiklos
ypatybes, realizuojancias solidarumo taktika, pragmatinés
lingvistikos pozitiriu. Keliama hipotezé, kad Lietuvos pre-
tendentai | prezidentus, sickdami paveikti rinkéjus, vartoja
tam tikras kalbinés manipuliacijos priemones, kurianéias
solidarumo komunikacing taktika.

Tyrimo metodologija. Tiriamaja medziaga' sudaro 2009
m. Lietuvos pretendenty i prezidentus — A. Butkeviciaus,
D. Grybauskaités, C. Jezersko, V. Mazuronio, K. Prunskie-
nés bei V. Tomasevskio — rinkimy programy tekstai. Tyri-
mui pasitelkiami hipotetinis dedukcinis, kalbiniy fakty
stebésenos ir apraSymo, pragmatinés analizés metodai.
Vadovaujantis hipotetiniu dedukciniu metodu, surinkta
tiriamoji medziaga, ji indukciSkai apibendrinta, kelta hipo-
tezé, dedukcijos etape hipotezé patikrinta, gauti pirminiai
tyrimo rezultatai verifikuoti pragmatinés analizés metodu.

Solidarumo taktikos esmé ta, kad politiniame diskurse
politikas vartoja kalbos priemones, parodancias jo priklau-
syma kuriai nors adresato socialinei, politinei ar kitai gru-
pei. Taip elgiamasi siekiant uzmegzti kontakta ir jgauti
pasitikéjima. Jei lyderis kalba apie tokias problemas, ku-
rios artimos jo rinkéjams, teigia, jog ju vertybés yra pana-
Sios, jis priimamas kaip ,,savas®“ ir gali tikétis elektorato
palaikymo (Samarina, 2006, p.64). Politikas siekia sukurti
idealaus rinkéjo modelj, pateikia save kaip to paties lyg-
mens pasnekova, rinkéjui patraukti imituoja draugiska rysi,
vartoja rinkéjui budinga leksika, priklausoma nuo to, koki
idealyji rinkéja politikas isivaizduoja. Idealusis rinkéjas yra
tas, kuris susitapatina su politiko jam skirta vieta ir vaid-
meniu (plg. Marcinkeviciené, 2008, p.63). Anot ParSinos,
skiriami penki rinkéjy identifikavimosi (susitapatinimo) su
politiku modeliai: pasiryzimas balsuoti uz ji kaip uz asme-
nybe; palankus poziiiris | kandidata dél sutampanciy politi-
niy paziliry; teigiamas nusiteikimas dél jo aukstesnés pa-
déties; tikéjimas jo veiksmy efektyvumu; nepalankus nu-
siteikimas jo konkurenty atzvilgiu (balsavimas pagal prin-
cipa ,,maziau blogio, zalos) (Samarina, 2006, p.67). Soli-
darumas siejamas ir su pozityviojo mandagumo formy
vartosena, zymincia adresanto ir adresato artima rySi
(Yule, 1997, p.65), reiskiama asmeninio ivardzio daugis-
kaitos forma mes, veiksmazodziy liepiamosios nuosakos
daugiskaitos pirmuoju asmeniu, pavyzdziui, eikime, i§ da-
lies zyminciomis skatinimg. Pasirinkus tokia taktika, pa-
prastai iterpiama asmeninés informacijos duomeny, varto-
jamos tarmybeés, pravardés, mazybiniai, slengo zodZiai.
Taip solidarumo taktika siekiama persvazijos, t. y.,
K. Skowronek nuomone, kuriamas visiskas tarpusavio su-

! Straipsnyje panaudota dalis tiriamosios ir iliustracinés medziagos i3
Kauno technologijos universiteto (KTU) Technikos kalbos vertimo ir
lokalizacijos magistrés 1. Asanavicittés 2010 m. magistro darbo
»Solidarizacijos komunikacinés strategijos raiska politiniame diskurse®.
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pratimas tarp adresanto ir adresato: vartojamos kalbos
priemonés, leidZianCios adresatui manyti turint bendra pa-
sauli, bendra kalbg su adresantu, stengiamasi sudaryti tam
tikro ,,mes* ispudij, kuris apimty adresantg ir didziausia
galimy rinkéjy skaiciy, todél nurodomos ir bendros verty-
bés, patirtis ir nauda (plg. Zuperka, 2008, p.48).

Taigi ,,solidarumo* taktika tekste gali biiti realizuojama
kalbos priemonémis, kurioms biidingi bendrieji semanti-
niai komponentai ,,bendrumas®, ,,draugé“, ,.telkimas®,
,,vienybé“, , bendros vertybés®, ,bendros normos® ir pan:
Snekamosios kalbos frazémis. Siekdamas tapti savas, poli-
tikas stengiasi kalbéti adresato kalba; precedentiniais te-
kstais, kurie suprantami kaip reik§mingi kalbanéiajam pa-
Zintiniu ir emociniu poziiiriu tekstai, gerai zinomi kalban-
¢iojo aplinkai ir dazni kalbancios asmenybés diskurse; ez-
nonimais, t. y. zodziais, kuriais vadinama tam tikra etniné
grupé (nacija, tauta, gentis ir kt.) (Gaivenis, Keinys, 1990,
p.208): Lietuva, lietuvis. Siems Zodziams biidingas seman-
tinis komponentas ,,priklausymas vienai grupei, tautai;
., bendrumo *“ reikSme turinciais Zodziais.

Solidarumo taktikg Zyminciy kalbos priemoniy analizé

Straipsnyje iSsamiau analizuojami etnonimai ir bendrumo
reik§me turintys zodziai — priklausantys atskiroms zodZziy
klaséms — jvardziai, daiktavardziai, budvardziai ir veiks-
mazodziai.

1. Politiko komunikacinj tiksla — biiti savu tarp rinkéjy —
rodo jvardZiai: mes, savas, kartu, kiekvienas, visi.

1.1. Ivardzio mes ir jo formy vartosenos daznis skir-
tingas pretendenty tekstuose. Dazniausiai jie vartojami
V. Mazuronio, V. TomasSevskio ir C. Jezersko teks-
tuose:

., Kartu mes sukursime valstybe, kurioje tvarka ir tei-
singumas bus esminés vertybés, kertiniai miisy valstybe
laikantys akmenys “ (V. Maziironis).

,, Tikrai norétysi, kad dZiaugsmo ir stabilumo miisy gy-
venime biity daugiau, bet tai priklauso nuo miisy ben-
dry pastangy, nuo miisy bendro darbo* (V. Toma-
Sevskis).

), Te epac{eda mums Dievas miisy darbuose Tévynés la-
bui* (C. Jezerskas).

1. 2. Ivardis savas dazniausiai vartotas V. Mazuronio
ir A. Butkeviciaus pretendenty tekstuose:

., Reikalausiu, kad biity sudarytos reikiamos sqlygos
tautinems mazumoms priklausantiems asmenims pleé-
toti savo kultirq, islaikyti savo religijq, tradicijas, pa-
procius “ (V. Mazuronis).

,, Taciau visiems Lietuvos Zmonéms turi biiti sudarytos
lygios galimybés siekti savo tiksly, igyti tinkamq issila-
vinimq, gyventi saugiai ir turéti uZtikrintq ateitj”
(A. Butkevicius).

1. 3. Solidarizacijos su tauta intencija atskleidzia
ivardis mes (kartais jis numanomas i§ daugiskaitos
pirmojo asmens veiksmazodzio formos) su prie-
veiksmiu kartu. Vieni kandidatai apeliuoja, kad kartu
jau buvo kazkas nuveikta, o kiti zada, jog kartu bus
daug padaryta:



., Pergyvenome karus, tremtis, kartu kiiréeme ir atkii-
réme, kartu statéme, kas buvo sugriauta, turédami viltj,
kad kada nors galésime didziuotis, kad gyvename lais-
voje, demokratinéje ir turtingoje Salyje** (A. Butkevicius).

,,Mes jau nemazai nuveikéme kartu, vykdome bendrus
projektus, kartu pasisakome vienu ar kitu klausimu ES
lygmeniu, taciau, mano manymu, miisy bendradarbia-
vimo galimybés yra Zymiai platesnés ir mes privalome
ieskoti keliy jomis pasinaudoti* (V. TomaSevskis).

., Kartu mes sukursime valstybe, kurioje tvarka ir tei-
singumas bus esminés vertybés, kertiniai misy valstybe
laikantys akmenys “ (V. Mazuronis).
1. 4. Apibendrinamieji teigiamieji ivardziai kiekvie-
nas (59 proc.) ir visi (74 proc.) daugiausia vartojami
D. Grybauskaités tekstuose, kartu siekiant pabrézti
bendra kiekvieno zmogaus teisg ar atsakomybe (zr. 1
pav.):
,, Teise mokytis turi kiekvienas *“ (D. Grybauskaité).

., Valstybés tikslas — uZtikrinti socialini saugumq vi-
siems* (D. Grybauskaité).
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2. Politiky kalbose vartojami tokie bendrumo reikSme tu-
rintys daiktavardZziai: etnonimai Lietuva ir lietuvis,
A. Butkeviciaus (54 proc.), V. Tomasevskio (24 proc.),
D. Prunskienés (12 proc.) kalbose palyginti dazni Salis,
krastas ir valstybé; daiktavardis tauta, dazniau vartojamas
K. Prunskienés (73 proc.), kiek reciau — V. Tomasevskio
(14 proc.) ir A. Butkeviciaus (13 proc.); pilietis dazniausiai
vartojamas D. Grybauskaités tekstuose (54 proc.) (Zr. 2 pav.).
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‘

., Retas kuris suabejoja miisy sieny ar viso kra$to saugumu’
(K. Prunskieng).

,, Ekonomikos nuosmukis gali dar labiau susilpninti Sios
svarbios tautai srities finansine biikle ne tik dél skurdoko
biudzetinio finansavimo, bet ir dél to, kad smunkantis vers-
las neisvengiamai mazins savo paramaq kultiirai bei sportui*
(K. Prunskiené).

,,Saugumas — pirmoji valstybés pareiga pilie¢iui*“ (D. Gry-
bauskaite).

3. Politiky programose dazniau vartojami Sie bendrumag
zymintys biidvardziai: nacionalinis, tautinis, kolektyvinis,
bendras (7r. 3 pav.).
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Biidvardziai tautinis ir nacionalinis yra absoliutieji sino-
nimai, kuriy tekste iSrySkéjantis skirtingas junglumas rodo
ju reikSmés atspalvius. Blidvardj tautinis V. Mazuronis ir
V. TomasSevskis vartoja kalbédami daugiausiai apie tauti-
nes mazumas, o K. Prunskiené — apie visai tautai aktualius
dalykus:

., Reikalausiu, kad bity sudarytos reikiamos sqlygos tauti-
néms maziumoms priklausantiems asmenims plétoti savo
kultirq, islaikyti savo religijq, tradicijas, paprocius
(V. Mazuronis).

., Finansiniai istekliai, skirti kultirai ir sportui bei tauti-
niam paveldui turéty biiti vertinami ne kaip valstybés islai-
dos, o kaip investicijos j zmogy, jo kultiirq“ (K. Prunskiené).

Biidvardis nacionalinis kandidaty paprastai siejamas su
saugumu ir interesais:

,,Siandien vis labiau reikia rilpintis nacionaliniu saugumu
placiqja prasme* (K. Prunskiené).

,,Lietuvos nacionaliniai interesai sutampa su ES Saliy ir
kity demokratiniy valstybiy pastangomis siekti efektyvesnes
ES bei kity demokratiniy Saliy sqveikos, sprendzZiant teisin-
gesnés pasaulio raidos problemas * (A. Butkevicius).

Semantiskai panasius biidvardzius kolektyvinis ir bendras
dazniausiai vartoja V. Mazuronis (30 proc.) ir D. Grybaus-
kaité (25 proc.):

,, Lietuva aktyviai dalyvaus Europos Sqjungos veikloje ies-
kant bendry sprendimy su kitomis Salimis, ypac uZsienio po-
litikos srityje* (V. Mazuronis).

., Valstybés ekonominés veiklos tikslas — bendrasis visuome-
neés interesas, pilieciy gerové ir ekonominis saugumas
(D. Grybauskaité).
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4. Solidarumo su rinkéjais intencija ir politiky komunika-
ciniai ketinimai aiSkiai atskleidziami veiksmaZodZiais.
Solidaruma, veikima iSvien Zymi daugiskaitos pirmojo
asmens veiksmazodziy formos, daugiausia vartotos
D. Grybauskaités tekstuose (51 proc.) (Zr. 4 pav.).

VeiksmazodZiai (solidarizacijos reikimé), %
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WA Butkevicius
B D. Grybauskaite

C Jezerskas

A. Butkevicius;
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mY. Maziironis

B K. Prunskiene

mV, Tomasevskis

4 pav. Veiksmazodziy, zyminc¢iy solidarumo su rinkéjais
intencija, vartosena.

ISanalizavus kandidaty programas paaiskéjo, kad kiekvie-
nas politikas vartoja skirtingy laiky ir reik§miy veiksma-
7zodzius. A. Butkevicius renkasi bitojo kartinio laiko
veiksmazodziy formas, Zymincias praeityje nugalétas
kliatis, iveiktus sunkumus: sugebéjome, pergyvenome,
kiaréme, atkiiréme, statéme, jveikéme:

., Pergyvenome karus, tremtis, kartu kiiréme ir atkiiréme,
kartu statéme, kas buvo sugriauta, turédami viltj, kad kada
nors galésime didziuotis, kad gyvename laisvoje, demokra-
tinéje ir turtingoje Salyje.

V. Tomasevskis vartoja esamojo laiko veiksmazodziy
formas, kuriais siekiama komunikaciniy tiksly — konsta-
tuoti politiky ir rinkéjy esama bendruma, vienybe, kitaip
sakant, realizuojamas konstatavimo (informacijos) aktas,
kuris suprantamas kaip ,,gryna informacija, be persvazi-
jos“ (plg. Zuperka, 2008, p.45): esame, prisimename,
dZiaugiameés:
., Esame viena tauta, viena kultira (nors ir labai jvairias-
palvé) viena istorija ir niekam daugiau visame pasaulyje
taip neripi Lietuva, jos socialinis ekonominis stabilumas ir
klestéjimas, kaip mums su Jumis.

D. Grybauskaite, skirtingai nuo kity kandidaty, dazniau
vartoja buisimojo laiko veiksmazodziy formas, reiskiancias
numatoma (Biber, Conrad, 2009, p.79) fizini materialini
veiksma, kuriuo bus i§ naujo sukuriamas rezultatas — is-
vengta kliti¢iy, nugaléti priesai, jveikti sunkumai, kitaip
sakant, reiSkiamas garantijos mikroaktas: iSsklaidysime,
atkursime, atremsime, uZkardysime, apginsime. Taip
implikuojami btsimi poky¢iai, ivyksiantys kandidatei ta-
pus prezidente:

,, Tik taip iSsklaidysime nepasitikéjimo ir jtarimy atmosferq,
atkursime Zmoniy pasitikéjimq visuomene, valstybés insti-
tucijomis ir bendrapilieciais. Tik viesumu uzkardysime ko-
rupcinius sandorius, apginsime sqziningq verslq ir varto-
tojus nuo oligarchiniy dariniy diktato. Tik taip atremsime

I

rai.
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Kandidatés K. Prunskienés programai btidingos tariamo-
sios nuosakos veiksmazodziy formos: pakreiptume, ma-
Zintume, paliktuméme, kuriomis Zzymimas siekiamas
tikslas, bet skirtingai nuo D. Grybauskaités vartojamy ba-
simojo laiko formy, jomis neteikiama garantijos, kad
tikslas bus pasiektas, o realizuojama optatyviné reik§mé,
Zyminti nora, pageidavima, troskima, kad veiksmas vykty:

,,2009 m. pagal isipareigojimq ES turétume sustabdyti pas-
kutinj Ignalinos AE reaktoriy. Prireiks daug pastangy, kad,
sustabde $i zZlugdymo procesaq, vél pakreiptume kaimo ir
maisto sektoriaus raidq augimo ir stipréjimo linkme. Tu-
rime valdyti savo Salj, dirbti ir gyventi joje taip, kad ap-
linkq, kurioje gyvename, Salies ekologine biikle ateities
kartoms paliktuméme geresne negu mes joje gyvename da-
bar.

Kandidaty tekstuose vartojami esamojo laiko daugiskaitos
pirmojo asmens modaliniai veiksmazodziai, Zymintys
bendra politiko ir rinkéjy biitinybe (Biber, Conrad, 2009,
p.79) (turime, privalome) ar galimybg¢ (Biber, Conrad,
2009, p.79) (galime) atlikti bendratimi jvardyta veiksma.
Biitinybg zyminti modalini veiksmazodi furéti paprastai
vartoja A. Butkevicius ir V. TomasSevskis, o privaléti ren-
kasi V. Tomasevskis:

,, Turime uztikrinti savo valstybés saugumgq, stiprindami
stabiliq pilietiskq visuomene “ (A. Butkevicius).

,Siiki ,, Jokios tolerancijos korupcijai!“ mes privalome tai-
kyti pradedant nuo asmeny vykdanciy valdziq, politiky, val-
dininky, verslo atstovy“ (V. Tomasevskis).

,, Turime maqstyti lokaliai, o veikti globaliai — visy ir kiek-
vieno naudai* (V. Tomasevskis).

Modalinis veiksmazodis galéti pretendenty vartojamas
palyginti retai:

., Siandien galime dziaugtis geréjanciais biistais, grazia ap-
linka, gyvenimo patogumais “ (A. Butkevicius).

., Kurdami vidinj valstybés gebéjimq keistis, mes galime pa-
versti jq konkurencingesne “ (C. Jezerskis).

Apibendrinimas

Solidarumo taktika pasirenkama kaip viena i§ persvazijos
kiirimo priemoniy. Parinkus tinkama koda, galima pasiekti
norima komjunikacini tiksla, Siuo atveju, itikinti rinkéjus
balsuoti uz pretendenta i prezidento posta.

ISanalizavus solidarumo taktika Zymincias kalbos priemo-
nes politiniame diskurse, nustatyta, kad ji gali bati reali-
zuojama kalbos priemonémis, kurioms biidingi bendrieji
semantiniai komponentai ,,bendrumas®, ,,draugé“, , telki-
mas*, ,,vienybé®, ,,bendros vertybés®, ,,bendros normos*.
Ryskiausiai solidarumo komponentas atsiskleidzia, kai
politiniame diskurse vartojamos asmeniniy jvardziy ir
veiksmazodziy daugiskaitos pirmojo asmens formos. Daz-
niausiai solidarumo intencija zyminéiy veiksmazodziy
(51 proc.) ir {vardziy visi (74 proc.), kiekvienas (59 proc.)
vartoja D. Grybauskaité. PaZzymétina, kad solidarumo
funkcijai aktuali veiksmazodzio laiko kategorijos raiska.
Nustatyta, kad rinkimuose nelaiméje¢ pretendentai, pvz.,
A. Butkevi¢ius dazniau renkasi biitojo kartinio laiko
veiksmazodziy formas, zyminéias praeityje nugalétas klii-
tis, iveiktus sunkumus, V. TomaSevskis dazniau vartoja
esamojo laiko veiksmazodziy formas, kuriomis konsta-



tuojamas politiky ir rinkéjy bendrumas, suprantamas kaip 6. Camapuna, I1. B., 2006. KoMMyHHKaTHBHbIE CTPaTEIVIH «CO3/IaHHE KpyTa
gryna informacija, be persvazijos, K. Prunskienés progra- (nparvimvcrtcoi acnest) Jlcceptarus, Pocron: Pocronci
mai budingos tariamosios nuosakos veiksmazodZiy for- FOCY I8PCTBEHHBIH TIEIATOTHYECKH YHHBEDCHTET.

mos, kuriomis Zymimas siekiamas tikslas, bet neteikiama

garantijos, kad tikslas bus pasiektas, o D. Grybaus-kaité,
skirtingai nuo kity kandidaty, dazniau vartoja biisi-mojo
laiko veiksmazodziy formas, kuriomis reiSkiamas garan-
tijos mikroaktas, kad bus i§vengta kliti¢iy, nugaléti priesai, 5

Saltiniai

1. Asanavi¢iite, 1., 2010. Solidarumo komunikacinés strategijos raiska
politiniame diskurse (nepublikuotos magistro tezés), Kauno technologijos
universitetas.

Jezerskas, C., 2009. Principinés programinés nuostatos. Prieiga internete:

iveikti sunkumai. Taip implikuotai suteikiama ga-rantija, ’ http://www.uzjezerska.lt/programa/, [Zifiréta 2011 01 10].

kad busimi pokyciai ivyks, kandidatei tapus prie-zidente. 3. Kandidatés i LR Prezidentus Dalios Grybauskaités programinés nuostatos
. . . A . . (2009). Prieiga internete: http:/www. Irprezidentas.lt/?q=lt/node/58

Palyginus solidarumo taktika reiskian¢iy kalbos priemoniy [Zidiréta 2011-01-10].

vartoj lmo. da.z_m_’lmav paalSk_eJ()’ kaq dgzmausml _solhlda?u' 4. Kandidatés i LR Prezidentus prof. Kazimieros Danutés Prunskienés

mas su rinkéjais buvo kuriamas rinkimuose laiméjusios programinés nuostatos (2009). Prieiga internete: http:/www.prunskiene.t/

D. Grybauskaités politiniame diskurse. It/index.php?option=com_content&view=-article&id=285&Itemid=78,

[zitréta 2011-01-10].

Literatiira 5. Kandidato { LR Prezidento posta Algirdo Butkevi¢iaus rinkimy programa,

1. Biber, D., Conrad, S., 2009. Register, Genre and Style. Cambridge: 2009). Prieiga internete: http://www.lsdp.1t/lt/straipsniai/33-Ir-
Cambridge University Press. prezidento-rinkimai.html. [Zitiréta 201-01-10].

2. Gaivenis, K., Keinys, S., 1990. Kalbotyros terminy Zodynas. Kaunas: 6. Kandidato { LR prezidentus Valdemaro Tomagevskio rinkiminé programa,
Sviesa. 2009). Prieiga internete: http:/www.vtomasevski.lt/rinkim.php. [Zitiréta

201-01-10].

7. Valentino Mazuronio 2009 mety Lietuvos Respublikos Prezidento
rinkimy Programa. Prieiga internete: http://www.politikos

. . aktualijos.1t/2009/05/15/valentino-mazuronio-2009-metu-lietuvos-

5. Zuperka, K., 2008. Reklamos tekstas: pragmatika, stilius, kalba. Siauliai: respublikos-prezidento-rinkimu-programa-2/ [Zitréta 2011 0110].
VSI Siauliy universiteto leidykla.

3. Yule, G., 1997. Pragmatics. Oxford: Oxford University Press.

4. Marcinkevi&iené, R., 2008. Zanro ribos ir paribiai: spaudos patirtys. Vil-
nius: Versus aureus.

Saulé Juzeléniené, Rita Baranauskiené
Political Discourse: Expression of the Solidarity Strategy
Summary

The article aims at investigating the tactics of solidarity in political discourse. The texts of the Election Programmes of the candidates, that took part in
the 2009 Lithuanian presidential election, have been analysed (A. Butkevicius, D. Grybauskaité, C. Jezerskas, V. Mazuronis, K. Prunskiené and
V. Tomasevski). The principles of the pragmatic linguistics research have been applied for the analysis. Solidarity is understood as a certain
communication tactics, a tool that may consist of various registers. The success of a communicative goal depends on the choice of these registers. The
study reveals that the two grammatical categories, such as pronouns and verbs, especially the category of tense, are the most effective linguistic registers.
It is noted that unsuccessful candidates, for example A. ButkeviCius, relies on the use of past tense verbs, speaking of the obstacles and difficulties which
were overcome in the past. V. Tomasevski often uses present tense verb forms, which is rather pure information without persuasion. K. Prunskiené often
uses subjunctive mood and conditional verb forms, identifying the desired goal, without giving guarantees it will ever be achieved. D. Grybauskaité (the
candidate that has been elected), unlike the other candidates often uses the future tense verb forms, indicating the physical material process that will result
after the candidate is being elected: the obstacles will be overcome, the enemies will be defeated, in other words, the guarantee is expressed by using
speech acts. Thus, it may be stated that the future tense verbs imply as well as give assertions and guarantee that the future developments will take place
as the candidate becomes the president.
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