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»DAUG* ir ,,MAZAI“ reiskiantys frazeologizmai vokieciy ir lietuviy kalbose:
atitikmeny beieskant

Virginija Masiulionyté

Aneotacija. Siuo praneSimu siekiama aptarti ,,DAUG* ir ,,MAZAI“ reikSmes turinCius vokieciy bei lietuviy kal-
by frazeologizmus, juos gretinant kontrastinés frazeologijos bei frazeologizmy vertimo problematikos kontekste.

PraneSimo empirinj pagrindg sudaro 19 vokisky ir 123 lietuviski frazeologizmai, surinkti i§ bendryjy ir
specialiyjy frazeologijos Zodyny. Atsizvelgiant j §j frazeologizmy vaizdinj pagrinda, denotacine bei ekspresing
reikSme, stilistika, vartojimo daZnuma ir pan., paméginta surasti minéty vokieciy kalbos frazeologizmy atitik-
menis lietuviy kalboje. Atliktas tyrimas leidZia teigti, kad vokieciai ir lietuviai, kategorizuodami minétas sgvo-
kas, pasitelkia i§ dalies visiSkai skirtingus frazeologinius vaizdus; dél Siy skirtumy galima kalbéti tik apie dali-
nius ekvivalentus arba apie jy nebuvimg — absoliuciy ekvivalenty nerasta. Tq patj galima pastebéti ir patyrinéjus
kai kuriy nagrinéjamy frazeologizmy vertimus, pateikiamus dvikalbiuose vokieciy-lietuviy kalby Zodynuose.

PraneSime taip pat aptariami ir nagrinéjami groZinéje literatiiroje pasitaikanciy vokieciy kalbos frazeologizmy,
reiskian¢iy ,,DAUG* ir ,,MAZAI“, vertimai  lietuviy kalbg. Tenka pastebéti, kad vertéjai (grei¢iausiai deél ty
paciy minéty prieZasCiy) daZniausiai renkasi prasminj vertimo biidg: pagal atitinkama konteksta ir stiliy tinka-
ma vieng Zodj ar nefrazeologinj ZodZiy junginj.

Reiksminiai ZodZiai: frazeologija, frazeologinis pasaulévaizdis, kategorija, vokieciy ir lietuviy kalby frazeolo-
gizmy gretinimas, frazeologizmy vertimo problemos.

Ivadas Frazeologizmo terminas vartojamas platesne reikime': fra-
zeologizmas — tai salyginai pastovus, dviZodis ar keliaZo-
dis (kartais vaizdingas) junginys, turintis vientisg reikSme¢
ir vartojamas kaip gatava fraz¢. Originalo kalba Siame pra-
neSime laikoma vokieciy kalba, o vertimo — lietuviy.

Frazeologizmai — neabejotinai viena jdomiausiy ir savi-
¢iausiy kalbinés raiSkos priemoniy, atspindinti specifinius
konkrecios kultiiros reiSkinius, mastymo kliSes bei vertini-
mus. D¢l Sios priezasties jie yra vieni sunkiausiai | kita

kalbg iSverc¢iamy kalbiniy vienety. Germanistiniuose greti-  Tyrimo tikslas — palyginti vokieciy ir lietuviy kalby frazeo-
namosios frazeologijos darbuose frazeologizmy vertimo logizmus, reiskiancius ,,DAUG" ir ,MAZAI". Jj galima
problema pradéta nagrinéti astuntojo deSimtmecio pradzio- bty iSskaidyti j kelis uzdavinius:

je, ir nuo to laiko pasirodé tikrai nemazai Siai temai skirty
tyrinéjimy (iSsamig apzvalga Zr. Korhonen, 2007, pp.579-
580). Vokieciy ir lietuviy kalby frazeologija jvairiais as-
pektais pirmiausia yra gretinama lietuviy mokslininkiy (-y)
(A. Biidvytytés, S. Lapinsko, D. Sileikaités, N. Strazhas it 2) pasiiilyti atskiry vokie€iy frazeologizmy atitikmenis lie-
kt.) darbuose (7r. Zeimantiené, 2009), tagiau juy néra daug. tuviy kalbos sistemos lygmeniu;

Siuo tyrimu siekiama i§ dalies uZpildyti ia spraga, kuri,
ypac kalbant apie gretinamy kalby frazeologizmy atitik-
menis, vis dar tebéra aktuali problema. Jo jZvalgos ir rezul-
tatai galbiit galéty praversti ir kaip papildoma leksikogra-  Kalbant apie atitikmenis, pirmiausia turimi galvoje seman-
finiy Saltiniy medZiaga. tiniai (denotacinés reik§més) atitikmenys, kuriuos nustatant
pirmiausia vadovautasi §iais kriterijais:

1) palyginti ,DAUG* ir ,MAZAI* kategorijy raiskg fraze-
ologiniuose vokieciy ir lietuviy pasaulévaizdziuose, nusta-
tant panaSumus ir skirtumus;

3) panagrinéti §iy frazeologizmy vertimus j lietuviy kalba
groZinéje literatiiroje.

Tyrimo tikslas, uZdaviniai ir metodika

1. Vaizdingumas: frazeologizmy reik§mé — tai vaizdingo
perprasminimo rezultatas. Todé¢l, gretinant skirtingy
kalby frazeologizmus, svarbu, ar abiejy kalby frazeo
loginiai vienetai perteikia ta patj vaizda, ar sukelia to-
kias pat asociacijas. Sis kriterijus, mano manymu, tu-
réty biti pats svarbiausias ieSkant atitikmeny, nes di-
dZioji dauguma frazeologizmy pirmiausia atlieka me-
ninio vaizdo kiirimo funkcija.

Gretinant skirtingy kalby frazeologinius vienetus, atitikme-
ny galima ieskoti kalbos sistemos lygmeniu, klasifikuojant
empiring medZiaga pagal ekvivalenty tipus (gretinamoji
frazeologija). Antras kelias — tirti frazeologizmus atsiZvel-
giant | jy vartojimo konteksta, pirmiausia gvildenant prob-
lemas, su kuriomis susiduria vertéja (-as) (plg. Korhonen,
2007, pp.579-580). Siame straipsnyje aptariami abu ie
metodai, kaip pavyzdj pateikiant vokieciy ir lietuviy kalby
frazeologizmus, reiskiancius ,,DAUG* ir JMAZALS,

! Diskusija dél frazeologizmo termino (Marcinkevi¢iené, 2001; Jasaitiené,
2009, pp.279-281).
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Su frazeologizmo kuriamu vaizdu susijusi ir jo (ne)moty-
vacija: nemotyvuoty frazeologizmy, vadinamyjy idiomy,
reik§mé visiSkai nutolusi nuo atskiry jy démeny reiks-
miy. O motyvuotyjy frazeologizmy, kuriuos E. Jakai-
tiené sitlo vadinti tropiniais frazeologizmais, reikSmeé
dar daugiau ar maZiau tebéra susijusi su atskiry déme-
ny reik§me (plg. Jakaitiene, 2009, p.286). Tiesa, E. Ja-
kaitiené ] atskira grupe iSskiria lyginamuosius frazeo-
logizmus, tadiau, mano manymu, juos galima priskirti
tropiniy frazeologizmy grupei, nes jy semantiné reiks-
mé yra daugiau ar maZiau ,,skaidri®, be to, palyginimai
kuriami pasitelkiant panaSius metaforinius modelius kaip
ir tropiniai frazeologizmai (plg. Burger, 1998, p.44).

Frazeologizmo vartojamumas: D. Dobrovol’skij (2002,
p.446) pabrézia, kad, atliekant gretinamuosius frazeolo-
gizmy tyrimus, labai svarbu tai, ar originalo kalbos
vienetas Zinomas ir vartojamas tiek pat, kiek ir vertimo
kalbos. Todél vokiSkame tekstyne (DWDS) ir lietu-
viskame (DLKT) buvo patikrinta, kurie i§ leksikogra-
finiy Saltiniy surinkty frazeologizmy tebéra vartojami,
o kurie gali biiti laikomi jau pasenusiais.

Taigi visiSki ekvivalentai yra frazeologizmai, kuriy vaiz-
dinis pagrindas, (ne)motyvacija ir vartojamumas sutampa.
Daliniais ekvivalentais gali biiti laikomi frazeologizmai,
kurie skiriasi vienu ar keliais minétais aspektais (plg.
Masiulionyté, Sileikaité, 2008, p.210).

Zinoma, kalbant apie atitikmenis, svarbus kriterijus yra ir
frazeologizmy stilistika. Taciau kalbéti apie ja yra ganéti-
nai keblu, nes lietuviy kalbos frazeologijos Zodynuose be-
veik jokiy nuorody dél stiliaus néra. K. Zuperka teigia, kad
frazeologizmy stilistinj atspalvj salygoja kilmé: dauguma
savy frazeologizmy turi $nekamajj atspalvij, o knyginis ats-
palvis biidingas tarptautiniams frazeologizmams (Zuperka,
2001, p.17; plg. ir Pik¢&ilingis, 1975, p.369). Taciau, mano
manymu, toks skirstymas galbiit Siek tiek per paprastas: kai
kurie savos kilmés frazeologizmai priklausyty $nekamajai
kalbai (pvz., gyvas perkiinas, gyvas Zaltys, kaip Sieno), ta-
¢iau kitus beveik buity galima priskirti aukStajam stiliui
(pvz., be skaiciaus, lasas jiiroje), treti stilistiSkai visiSkai
neutraliis ir gali biiti vartojami ir sakytinéje, ir rasSytin¢je
kalboje (pvz., Siek tiek, be galo, kaip gryby po lietaus), ket-
virti jau paseng ir visiSkai nebevartojami (pvz., su kepure
neprimesi, velniy lendrynas, po skaicium, gryZtu graiztu).
Todél tenka konstatuoti, kad lietuvisky frazeologizmy sti-
listika dar menkai iStirta, ir Sis kriterijus, gretinant dviejy
kalby frazeologizmus, kol kas gali biiti tik pagalbinis.

Empirinj pranesimo pagrinda sudaro 19 vokisky (10 su
reikSme ,,DAUG* ir 9 su reikSme ,,MAZAI“) ir 123 lietu-
viski (atitinkamai - 85 ir 38) frazeologizmai, surinkti i$
bendryjy ir specialiyjy frazeologijos Zodyny (DRW, DUW,
LSR, SDR, FZ, SLKFZ). Juos atrenkant pirmiausia remtasi
Zodyny straipsniuose pateikiamais reik§Smeés apraSymais.

I tirilamaja medZiaga nejtraukti labai siaura specifine reiks-
me vartojami frazeologizmai, pvz.,

vok. (nur) fiir einen Zahn/ fiir den hohlen Zahn reichen/ sein,
It. ant (vieno) danties, reiskian¢iy ,truputj, nedaug* kalbant
apie valgj, arba It. j jaucio kailj/ odg nesurasyty, kuris reiskia
~daug fakty, ivykiy“, arba gaidZiui ant keliy ,labai mazai
priverpé®.
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Pirmoje tyrimo dalyje surinkti frazeologizmai gretinami
kalbos sistemos lygmeniu, aprasant ,DAUG* ir L MAZAI*
kategorijy raiSka vokieciy ir lietuviy kalbose, didZiausia
démes;j skiriant frazeologiniy vienety semantinei analizei ir
Jju sasajoms su atitinkamos tautos kultliriniais vaizdiniais;
remiantis gautais rezultatais, aptariami iSskirti ekvivalen-
tiSkumo tipai ir pasiilomi galimi atitikmenys. Antroje
dalyje minétas kategorijas jvardijantys frazeologizmai ap-
tariami vertimo problematikos kontekste, analizuojant jy
vertima ] lietuviy kalba vokiec¢iy autoriy groZinés literati-
ros kiiriniuose.

Frazeologizmy gretinimas kalbos sistemos lygmeniu

,,DAUG* ir ,, MAZAI* kategorijos vokietiy ir lietuviy
frazeologijoje

Palyginus vokiSkaja ir lietuviskaja tiriamosios medziagos
dalis, pirmiausia j akis krinta kiekybinis skirtumas: netgi
variantus traktuojant kaip viena frazeologinj vieneta
(lietuviy frazeologijos Zodynuose tai néra daroma),
akivaizdu, kad, jvardydami ,DAUG" ir ,,MAZAI“
kategorijas, frazeologizmy lietuviai pasitelkia ne tik
gerokai daugiau, bet ir jvairesniy bei vaizdingesniy: tarp
lietuvisky dominuoja idiomos ir tropiniai frazeologizmai, o
tarp vokiSky visai nemenka dalj uzima samplaikiniai
frazeologizmai (plg. 1 lentele).

1 lentelé. Frazeologizmy pasiskirstymas pagal semantikg vokie-
iy ir lietuviy kalbose

LDaug® | ,Mazai“ | ,Daug” | ,Mazai*
DE DE LT LT
Idioma 30% 11% 35% 29%
Tropinis frz. 50% 67% 53% 60%
Samplaikinis frz. 20% 22% 12% 11%

Pazvelgus | ,,DAUG* kategorija vokieciy kalboje, matyti,
kad tarp frazeologizmy dominuoja samplaikiniai ir
tropiniai su abstrak¢iu daiktavardiniu démeniu Menge:
Jjede/ die Menge, in rauhen Mengen, die schwere Menge, o
lietuviy kalboje — idiomos su biidvardiniu démeniu gyvas:
gyvas galas, gyvas velnias, gyva baimé, gyvas kelmas,
gyva pekla, gyva versmé ir t. t. Jdomu pastebéti kai kuriy
Siy idiomy sasajas su lietuviy mitologija: N. Vélius (1987,
p.49) frazeologizmus gyvas velnias, be velnio, is velnio
sieja su tuo, kad sakmése ir pasakose velniai kartais
pasirodo iStisais briais. I§ viso net penkiolikos
frazeologizmy démenis galima vienaip ar kitaip sieti su
velnio vardais, veikimo sfera ir pavidalais (plg. Vélius,
1987, p.52, 56, 73, 78, 135): gyvas nelabasis, gyvas pik-
tasis, gyva bala, atdaros balos, gyvas kelmas, gyvas Zaltys,
gyvas vilkas, gyva smala, gyva versmé, kaip pupy. Velnias
neatsitiktinai taip daZnai minimas S§ioje kategorijoje:
lietuviy tikéjimuose jis yra chtoniska dievybé, siejama su
turtais, gérybémis, gausumu apskritai (plg. Vélius, 1987,
pp-113-114), todél ir kalboje isliko Siy tikéjimy atspindziy.

Prabilus apie ,,DAUG* kategorijos skirtumus vokieciy ir
lietuviy kalbose, galima paminéti dar vieng fakta: tarp
vokie€iy frazeologizmy su ,,DAUG* reik§me galima rasti
du biblinés kilmés frazeologizmus: ein geriittelt Maf3 (an/
von etw.) (Luk. 6, 38) ir wie Sand am Meer (Pr. 22, 17).



Lietuviy kalboje atitinkami bibliniai posakiai (saikas
sukratytas ir kaip pajirio smiltys) frazeologizmais netapo;
viena i§ prieZasCiy galéty biiti jau egzistuojanCiy savos
kilmés frazeologizmy gausa.

Dar vienas lietuviy frazeologizmy savitumas, palyginus su
vokieciy lietuviy kalboje ,.DAUG" kategorijai
konceptualizuoti vartojami tam tikri skaiiai: devynios
galybés, treja devyneria/ treji devyneri/ treji devyni, gyvas
Simtas. Pirmajj frazeologizma, kalbédamas apie Sovijaus
mita, pamini A.J. Greimas (1990, p.365), pastebédamas,
kad mite minimi devyni pragaro vartai ir devynios bluznys
drauge su ,devyniomis galybémis®, su ,devynragiais
elniais“ ir ,devyngalviais slibinais“ priklauso tai paciai
stereotipy klasei: tai didelio kiekio ir visy galimybiy
iSsémimo konotacijos. | magin¢ skaiCiaus 9 reikSme
démesj atkreipia ir B. Kalinauskas (1974, p.25). PanaSia
paradigma sudaro ir frazeologizmai su skaiciumi Simtas:
~DAUG" reikSme vartojamas gyvas Simtas, kurio démuo
»gyvas®, viena vertus, sieja ji su velnio paradigma, o
démuo ,Simtas“, kita vertus, turi ,,DAUG" reikSm¢ ir
kituose  frazeologiniuose  vienetuose, pvz., Barbé
Simtadarbé, simtq lieZuviy turéti (,.greitai sklisti (apie
naujienas)), linkéjime ilgai gyventi Simtas mety be Siy
mety, keiksmuose po Simto kelmy, po Simto negeroviy,
Simtas perkiuny, kad tave Simtas pypkiy ir t. t.

Kalbant apie kategorija LJMAZAL«, pastebétina, kad
abiejose kalbose vyrauja tropiniai frazeologizmai, kuriy
vaizdinis elementas daugiausia kiles i§ Zmogaus
anatomijos srities:

das Schwarze unter dem Nagel, um ein Haar, sich etwas an
den (fiinf) Fingern abzdhlen konnen; vienos asaros, kaip
JjuodZio nuo nago, ant pirsty suskaiciuoti/ suskaityti galima,
tik koja paspirti ir pan.

Tiesa, lietuviy kalboje nemenka dalj Sios kategorijos
sudaro uZ tropinius frazeologizmus spalvingesnés idiomos
(plg. 1 lentele), o vokieciy kalboje antroje vietoje atsiduria
samplaikiniai frazeologizmai.

Dar vienas jdomus skirtumas — vokieciy kalboje abiems
kategorijoms jvardyti vartojama gana daug frazeologizmy
su abstrakciais daiktavardiniais démenimis — jede/ die
Menge, in rauhen Mengen, die schwere Menge, ein
geriittelt Map, in/ die Hiille und Fiille (5 i§ 10
frazeologizmy su reik§me ,DAUG* arba 50 %), taip pat
(um) einen Schein, ein Schimmer (von), eine Idee (3 i$ 9
frazeologizmy su reikSme LJMAZAI* arba 33 %). Tarp
lietuvisky frazeologizmy su reikSme ,,DAUG" yra tik 15
(arba 17 %) su abstrakciais daiktavardiniais démenimis
(palyginti: su konkreciais daiktavardiniais démenimis net
61 (arba 72 %)), su reik¥me ,MAZAI* tik 5 (arba 13 %)
(palyginti: 26 (arba 68 %) su konkreciais daiktavardiniais
démenimis).

Frazeologizmy ekvivalentiSkumo problemos

Vien pazvelgus j Sias ,DAUG* ir ,MAZAI“ reiskiandiy
frazeologizmy skirtybes, galima daryti prielaida, kad
atitikmeny vokieciy ir lietuviy kalbose bus nedaug. Jy iS
tiesy nedaug: visiSky semantiniy ekvivalenty, kuriy
vaizdas, motyvacija ir vartojamumas sutampa, néra né
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vieno, geriausiu atveju galima kalbéti apie dalinius
ekvivalentus:

1) vaizdas;, # vaizdas;, + motyvacija;, = motyvacija;, +
vartojamumasy ; = vartojamumasy , (5 atvejai):

DE ein (ganzer) Sack voll (etwas) vs. LT kaip is maiso:
palyginus vokisko ir lietuvisko frazeologizmy
vaizdinius pagrindus, matyti tam tikri nedideli
neatitikimai, ta¢iau vienas démuo — maisas — sutampa.
Taip pat abu frazeologiniai vienetai metaforiSkai
motyvuoti ir panaSiai daZnai vartojami. Kalbant apie
stiliy, vokiSkas frazeologizmas, sprendZiant i§ nuorody
Zodynuose, budingas $nekamajai kalbai; lietuviSko
frazeologizmo vartojimo kontekstas rodo, kad jis
greiCiausiai yra stilistiSkai neutralus bendrinés kalbos
vienetas.

DE jede/ die Menge vs. LT be skaiciaus: §ioje frazeo-
logizmy poroje taip pat matyti nedideli vaizdinio
pagrindo neatitikimai, taiau motyvacija sutampa: pag-
rindiniai démenys yra i§saugoj¢ savo kaip laisvai var-
tojamy leksemy reikSmes. Tiesa, apie vartojamumo
panaSumus galima kalbéti tik su tam tikromis iSlygo-
mis, nes vokiSkas vartojamas daug daugiau nei lietu-
viSkas (2849 vartojimo pavyzdZiai tekstyne prie§ 4).
Kalbant apie stiliy, vokiSkas frazeologizmas priklauso
Snekamajai kalbai, o lietuviskas, sprendZziant i§ varto-
jimo pavyzdZiy tekstyne, grei¢iau aukStajam stiliui.
Jdomu tai, kad D. Slapoberskio vokie¢iy-lietuviy Zody-
ne prie Sio frazeologizmo pateikiamas vertimas vienu
zodziu kriiva.

DE viel/ eine Menge Holz vs. LT kaip malky: Sios
frazeologizmy poros vaizdiniai pagrindai dar labiau
nutole vienas nuo kito, vienintelis bendrumas -/
medZio/ sema vokiSkame démenyje Holz ir lietuvis-
kame malkos. Taliau jie abu metaforiSkai motyvuoti ir
jau nebevartojami. Stilistiniu atZvilgiu vokiSkas fraze-
ologizmas priklauso $nekamajai kalbai, taiau jau yra
pasengs, lietuviSkas taip pat turi Snekamosios kalbos
atspalvj ir jau nebevartojamas.

DE wie Sand am Meer vs. LT jiros marios: $iuos fra-
zeologizmus vieng su kitu sieja jiiros vaizdas, nors jy
sukeliamos vaizdinés asociacijos ganétinai skirtingos.
Taciau jie abu metaforiSkai motyvuoti ir vartojami
(nors lietuviSkas ir gerokai reciau). Né prie vieno fra-
zeologizmo jokiy nuorody apie stiliy néra, bet galima
teigti, kad stilistiSkai jie abu neutraliis ar netgi kiek lin-
ke j aukstajj stiliy. Biity jdomu paminéti, kad J. KriZi-
nausko ir S. Smagurausko vokieciy-lietuviy kalby Zo-
dyne pateikiami du vertimo variantai: laisvuoju zodziy
junginiu labai daug ir frazeologizmu devynios galybés,
kuris funkciniu aspektu atrodo tinkamas, taciau sukelia
visiSkai kitas vaizdines asociacijas ir yra labiau $neka-
mosios kalbos vienetas.

DE (wie/ nur) ein Tropfen auf den/ auf einen heiflen
Stein vs. LT lasas jiroje: §iy frazeologizmy vaizdinio
pagrindo bendrumas - laSo leksema, visais Kitais
atzvilgiais jie sukelia pakankamai skirtingas asociaci-
jas. Tiesa, dar juos sieja metaforiné motyvacija ir tai,
kad abu yra vartojami. StilistiSkai vokiSkas lyginama-



2)

3)

sis frazeologizmas priklauso Snekamajai kalbai, lietu-
viskas — sprendZiant i§ vartojimo pavyzdZiy — bendri-
nei, gal su tam tikru aukstojo stiliaus atspalviu. Abie-
juose vokieciy-lietuviy kalby Zodynuose taip pat patei-
kiamas Sis lietuviSkas vokiSko frazeologizmo dalinis
atitikmuo, ir jis i§ tiesy atrodo pats tinkamiausias, zZvel-
giant pirmiausia j vaizdinj pagrinda.

vaizdas;; # vaizdas;, + motyvacija;; # motyvacija;, +
vartojamumasy ;| = vartojamumasy , (3 atvejai):

DE die schwere Menge vs. LT be skaiciaus: vokiSka
démenj Menge ir lietuviska skaicius sieja/ kiekio/ sema,
todél i§ esmés Cia galima kalbéti apie dalinius atitik-
menis, juolab kad ir vartojami jie abu vienodai retai.
Tiesa, vokiskas frazeologizmas yra metaforiskai moty-
vuotas, o lietuviskojo abu démenys iSsaugoje savo kaip
laisvai vartojamy leksemy reikSmes. VokiSkuose Zody-
nuose taip pat nurodoma, kad frazeologizmas die
schwere Menge pasengs ir pagal stiliy priklauso $neka-
majai kalbai; lietuviskuose Zodynuose jokiy nuorody
deél stiliaus néra, taciau, sprendZiant i§ vartojimo kon-
teksto tekstyne, lietuviy kalbos frazeologizmg galima
biity priskirti aukStajam stiliui.

LietuviSkas samplaikinis frazeologizmas be skaiciaus
kaip dalinis atitikmuo tinka ir kitam metaforiSkai mo-
tyvuotam vokiskam frazeologizmui:

DE in rauhen Mengen vs. LT be skaiciaus: abu fraze-
ologiniai vienetai yra dar vartojami, ta¢iau motyvacija
skiriasi: vokiSkasis yra metafora, o lietuviskasis — sam-
plaikinis. Kalbant apie stiliy, vokiskas frazeologizmas
priklauso Snekamajai kalbai; lietuviSkas, kaip jau mi-
néta, grei¢iau aukS$tajam stiliui.

DE ein geriittelt Maf3 (an/ von etw.) vs. LT be saiko:
vokiska idioma turi vieng specifinj reikSmés atspalvj: ji
vartojama kalbant apie neigiamus dalykus. Lietuviskas
samplaikinis frazeologizmas taip pat gali biiti vartoja-
mas §ia prasme, taciau nebitinai — jo reikSmé platesné.
Vokiska idioma taip pat priklauso aukStajam stiliui, o
jo lietuviskasis atitikmuo, sprendziant i§ vartojimo pa-
vyzdZziy, bendrinei kalbai ir stilistine prasme yra neu-
tralus. D. Slapoberskio Zodyne kaip Sios idiomos verti-
mas pateikiamas frazeologizmas ligi kaklo, taciau jis
turi visi$kai skirtinga vaizdinj pagrindg ir taip pat yra
stilistiSkai neutralus, nors pagal kitus kriterijus (var-
tojamuma, neigiamos reikSmés galimybe) ir tinka.

vaizdas;; = vaizdas;, + motyvacija;; = motyvacija;, +
vartojamumasy | # vartojamumasy , (2 atvejai):

DE ein (ganzer) Sack voll (etwas) vs. LT pilnas mai-
Sas: lietuviskasis frazeologizmas, nors ir turi vokiska-
jam tapaty vaizda ir motyvacija (metaforing), deja, yra
nebevartojamas — tekstyne aptinkamas tik tiesiogine
reik§me vartojamas ZodZiy junginys. Todél ir ¢ia kal-
béti galima tik apie dalinj ekvivalentiSkuma.

DE das Schwarze unter dem Nagel vs. LT kaip juodZio
nuo nago: nepaisant nedideliy struktiiriniy skirtumy
(lietuviskas frazeologizmas yra lyginamasis), abiejy
junginiy vaizdinis pagrindas ir metaforiné motyvacija
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visiSkai sutampa, taciau lietuviSkas jau nevartojamas.
Kalbant apie stiliy, abu frazeologizmai yra neutralds.

4) vaizdas;, # vaizdas;, + motyvacija;; = motyvacija;, +

vartojamumasy | # vartojamumasy , (1 atvejis):

DE noch und noch ($nek. juok.:) noch und nocher vs. LT
tiek ir tiek: abu frazeologizmai samplaikiniai, ir tai vie-
nintelis jy panaSumas. LietuviSkas tekstyne vartojamas,
taciau kita reikSme — tam tikram Zinomam, bet nepasa-
komam kiekiui jvardyti (sulaiké tiek ir tiek spirito, sumo-
keti tiek ir tiek tiukstanciy, tiek ir tiek Zmoniy Zuvo ir pan.).

Atskirai reikéty paminéti du ganétinai probleminius
frazeologizmus: sich etwas an den (fiinf) Fingern ab-
zdhlen konnen, kuris, atrodyty, turi visiSka ekvivalenta
lietuviy kalboje: ant pirsty suskaiciuoti/ suskaityti galima,
ir um ein Haar, kurj tarsi ir atitikty lietuviskas per (vieng)
plaukg. Taciau cia negalima kalbéti apie visiSkus
ekvivalentus dél paciy frazeologizmy denotacinés
reik§més: vokiSkasis sich etwas an den (fiinf) Fingern
abzdhlen konnen gali taip pat reiksti ,,nesunkiai suvokti,
suprasti, ir todél tik kiekiui nusakyti vartojamas
lietuviSkas ant pirsty suskaiciuoti/ suskaityti galima negali
biiti laikomas jo absoliu€iu ekvivalentu, nors vaizdinis
pagrindas ir visiSkai sutampa. Tas pats pasakytina ir apie
um ein Haar, kurio reik§mé ,MAZAI“ yra tik antra —
pirma yra ,vos, beveik” ir Siuo atveju sutampa su
lietuvisku per (vieng) plaukg. Tiesa, reikéty pridurti, kad
dél frazeologizmams biidingo reikSmés neapibréztumo
kartais gana sunku atskirti, kokia reikSme frazeologizmas
vartojamas:

(...) kiekvieng akimirkq esu atstumiamas, ir mano mintis,
net ir labai aistringa, | jj nejsiskverbia, nepaZengia né per
plaukq toliau. (DLKT)

Tiesa nuo klaidos skiriasi tik per plaukg. (DLKT)

Sie pavyzdziai rodo, kad lietuvidkas frazeologizmas per
plaukg nutolsta nuo ,,BEVEIK" reik§més ir priartéja prie
JMAZAI*. Todél jj tikriausiai su tam tikromis i§lygomis
galima bity laikyti vokiSkojo um ein Haar visiSku
atitikmeniu. Taciau tarp kity LJMAZAT reiSkianciy
frazeologiniy vienety Sie frazeologizmai dél ypa¢ didelio
reik§més neapibréZtumo yra daugiau periferiniai, smarkiai
krypstantys i ,,VOS, BEVEIK* reik§més pus¢ (ta liudija ir
pavyzdziai DWDS ir DLKT), todél didelés jtakos
apibendrinimams ir iSvadoms daryti negali.

Trumpai apibendrinant ,,DAUG* ir ,,MAZAI“ reiSkianciy
vokieciy ir lietuviy kalby frazeologizmy gretinima kalbos
sistemos lygmeniu, pirmiausia pabréztini akivaizdis
kiekybiniai ir kokybiniai skirtumai, kurie matyt, ir lemia,
kad visiSky ekvivalenty tarp vokisky ir lietuvisky Siy
reik§miy frazeologizmy rasti nejmanoma.

. DAUG* ir ,, MAZAI“ reiskiantys frazeologizmai groZi-
néje literatiiroje: vertimo problemos

Viena yra kalbéti apie frazeologizmus be konteksto, tac¢iau
visos §iy kalbos vienety spalvos iki galo atsiskleidZia tik
konkreciame tekste. Todél jdomu patyrinéti, kaip ,,DAUG*
ir ,MAZAI“ kategorijas jvardijantys frazeologizmai ver-
¢iami i§ vokieciy kalbos j lietuviy groZinéje literatiiroje.



Kalbant apie frazeologizmy vertimg, groziné literatiira pa-
sirinkta pirmiausia todél, kad tai viena i§ sri¢iy, kur
frazeologizmai vartojami tikrai daZnai; antra vertus, grozi-
ne¢ literatira, ypa¢ klasika, (daZniausiai) vercia profesio-
nalios (-Us) vertéjos (-ai), gebancios (-tys) adekvaciai var-
toti gimtosios kalbos vaizdinés raiSkos priemones; ir ga-
liausiai tre€ia: groZzinés literatliros kiiriniai — tai konkreti,
apibréztos apimties empiriné medziaga, j kurig galima nu-
kreipti tiriamaji Zvilgsni.

Siuo atveju $ig empiring medZiaga natiiraliai teko apriboti
pirmiausia suskaitmenintais vokieciy literattiros kiiriniais,
kurie iSversti i lietuviy kalbg. IS viso rastas 21 vokisky fra-
zeologizmy vartojimo pavyzdys ir atitinkamai 25 lietuviski
ju vertimai (vertimy daugiau, nes kai kurie kiiriniai j lie-
tuviy kalba yra iSversti keliy vertéjy).

Kalbant apie frazeologizmy vertimo strategijas, vertimo te-
orijoje skiriami keli budai:
(1) ekvivalentas — tai frazeologinis atitikmuo, originalo ir

vertimo kalbose turintis ta pacia semantika ir tos pacios
leksinés bei gramatinés iSraiSkos vaizda;

(2) analogas — kitokios leksinés sudéties pastovus ZodZiy
junginys, turinis kitokj vaizdinj pagrindg, bet savo reik§me
ir stilistika atitinkantis originalg,

(3) prasminis vertimo biidas — kai frazeologizmo turinys per-
teikiamas vienu ZodZiu ar laisvu ZodZiy junginiu, ir galiausiai

(4) kalké — paZodinis frazeologizmo vertimas (Siménaite,
1980, pp.185-191).

Nedidelé kiekybiné nagriné¢jamy frazeologizmy vertimy
analiz¢ patvirtina teiginj, kad vertimas — tai pirmiausia k-
rybinis procesas, nes dominuoja prasminis vertimo budas
(plg. 1 diagrama):

Vertimo strategijos

Prasminis
Analogas
Ekvivalentas
Kalke

Neidversta

1 diagrama. Vokisky frazeologizmy vertimo
i lietuviy kalbg strategijos

Stai keli prasminio vertimo biido pavyzdZiai:

(1) Und nun komm, Krola. 'Mehr Licht' - das war damals ein
grofies Wort unseres Olympiers; aber wir bediirfen seiner
nicht mehr, wenigstens hier nicht, hier sind Lichter die Hiille
und Fiille. [Fontane: Frau Jenny Treibel. Digitale
Bibliothek Band 1: Deutsche Literatur, S.30111]

Eiks, Krola, ,,daugiau sviesos‘ — tai miisy olimpiecio didingi
ZodZiai anuomet, bet mums daugiau nereikia, bent cia, cia
Zvakiy aibés. [Fontane: Ponia Jéné Treibel, p.381. Verté
E. Vengriené]

(2) Endlich klang zwischen den Béumen hindurch das
Lachen der Gesellschaft; dann sahen sie auch ein weifles
Tuch am Boden schimmern, das war die Tafel, und darauf
standen Erdbeeren in Hiille und Fiille. [Storm: Immensee.
Digitale Bibliothek Band 1: Deutsche Literatur, S.158426]
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Pagaliau pro medZius nuskambéjo Zmoniy juokas. Tuojau jie
pamaté ir staltiese ant Zemés boluojant. Tai buvos stalas, o
ant jo raudonavo gausybé femuogiy. [Stormas: Imeno eZe-
ras, p.16. Verté E. Vengriené]

Vokiskoji idioma in Hiille und Fiille arba aukStojo stiliaus
variantas die Hiille und Fiille yra nemotyvuota ir lietuviy
kalboje atitikmens neturi. Taciau groZinéje literatiiroje ji,
atrodo, vartojama gana daZnai — i§ minéto 21 pavyzdZio
net 11 yra su Siuo frazeologizmu. | lietuviy kalbg jis ver-
¢iamas taip pat labai jvairiai: ne tik perteikiant prasme kita
vaizdinga kalbos priemone, bet ir surandant analogg frazeolo-
gizmga. Galima palyginti du to paties teksto vertimo variantus:

(3) Da trat der Teufel zu ihm und sprach »was suchst du?
willst du mich zum Paten deines Kindes nehmen, so will ich
ihm Gold die Hiille und Fiille und alle Lust der Welt dazu
geben.« Der Mann fragte »wer bist du?« »Ich bin der Teufel.«
[Grimm: 44. der Gevatter Tod. Kinder- und Hausmdrchen.
Digitale Bibliothek Band 1: Deutsche Literatur, S.63398]

Stai prisiartino prie jo velnias ir taré: ,, Ko jieskai? Jeigu pa-
imsi mane uz tavo vaiko krikstatévj, duosiu jam begalo daug
aukso ir suteiksiu viso Sio pasaulio linksmybes.“ Zmogus jo
paklausé: ,, Kas tu esi?“ — ,,AS esu velnias.* [Broliy Grimy
Pasakos, p.100. Verté L. Ropaité]

Tada priéjo prie jo velnias ir sako: ,,Ko tu ieskai? Jeigu nori,
imk mane uZ krikstatévj savo vaikui, a$ apipilsiu jj auksu ir
apdovanosiu visais gyvenimo malonumais.“ Zmogus paklau-
se: ,,Kas tu toks esi?“ ,,As esu velnias.” [Broliai Grimai. 44.
Giltiné kiima. Vaiky ir namy pasakos, p.12. Verté A. Druktenis]

Pirmasis vertimas, nors frazeologizmas be galo ir uzraSytas
vienu zodziu, laikytinas analogu, o antrasis — tai puikaus
prasminio vertimo pavyzdys, kai vertéjas vietoj frazeolo-
gizmo surado pagal konteksta tinkantj vaizdingg lietuviska
veiksmazodj. Reikia pripazinti, kad, nors L. Ropaités verti-
mas formaliai ir tikslesnis (frazeologizmas ver¢iamas fra-
zeologizmu), taCiau A. Druktenio pasirinktas sprendimas
suteikia pasakos personazo ZodZiams daugiau spalvy ir ku-
riamo vaizdo prasme atrodo jdomesnis.

Beje, minéta vokieciy kalbos idioma, rodos, kelia ypatingy
sunkumy verciant: vieng kartg ji liko neiSversta (4) ir vieng
karta iSversta frazeologizmu, taciau visiskai kitos reikSmés
frazeologizmu, kuris netgi iSkreipia paties teksto prasme (5):

(4) Aus Schlingpflanzen, welche hier in Hiille und Fiille zu
haben sind, drehen wir Seile, womit die Scittel befestigt und
die Pferde aneinander gebunden werden. [Karl Mays Werke:
Das Vermdichtnis des Inka. Karl Mays Werke, S.39449]

I§ vijokliniy augaly nusivysime virves, jomis pritvirtinsime
balnus ir pririsime vieng prie kito arklius. [Karlas Majus.
Inko testamentas, pp.234-235. Verté J. Malinauskas]

(5) »duks!« antworteten die Tiere: und das mufite wohl
heifien »wir sind es zufrieden,« denn der Alte sprach weiter
»hier ist Hiille und Fiille, geh hinaus an den Herd und koch
uns ein Abendessen.« [Grimm: 169. Das Waldhaus. Kinder- und
Hausmdirchen, S.1069. Digitale Bibliothek Band 1: Deutsche
Literatur, S. 64150]

- Duks! — atsiliepé visi gyvuliai kartu, ir tas Zodis, matyti,
reiské jy sutikimg, ne senis toliau pasaké: - Bik &ia kaip
namie, o dabar eik pas Zidinj ir isvirk mums vakariene. [Bro-
liai Grimai: Pasakos, p.302. Verté J. Balcikonis]

Kartais idioma in Hiille und Fiille ver¢iama ir analogu:



(6) »Das ist Widerspruch. Dieser liederliche Bruder soll ein
gliicklicher Gambusino gewesen sein und doch seinen
Bruder um das ganze Vermdgen betrogen haben? Ein gliick-
licher Gambusino hat doch das Geld in Hiille und Fiille.«
[Karl Mays Werke: Winnetou Il. Karl Mays Werke, S.51556]

- Cia a$ jZiariu priestaravimg. Tam netikusiam broliui sekési
ieskoti aukso, ir vis délto jis apgavo brolj, atimdamas is jo
visq turtq? Laimingas aukso ieskotojas turéjo pinigy iki kak-
lo. [Karlas Majus. Vinetu. I tomas, p.208. Verté T. Cetrauskas]

(7) Der Fluf3 bietet Nahrung in Hiille und Fiille. Da leben
Tausende von Wasserschweinen, an denen sich der Jaguar
satt fressen kann. [Karl Mays Werke: Das Vermdchtnis des
Inka. Karl Mays Werke, S.39024]

Upéje Zvéris susiranda maisto kiek tik nori. Ten gyvena titks-

tanciai kapibary, kuriy jaguaras gali sociai prisiésti. [Karlas
Majus: Inko testamentas, p.22. Verté J. Malinauskas]

Tas pats frazeologizmas kontekstiniais, sintaksiniais, se-
mantiniais ar stilistiniais sumetimais j lietuviy kalbg daznai
ver¢iamas skirtingai. PavyzdZziui, vertimuose pasitaiko Sie
minétos idiomos analogai:

lig valiai, i valias

vienas per kita

in/ die Hiille kiek tik Sirdis geidZia
und Fiille be galo
kiek tik nori
iki kaklo

Pazvelgus i Siuos vertimus semantiniu aspektu, galima pas-
tebéti kuo jvairiausiy galimybiy ir varianty: vokieciy kal-
bos idioma j lietuviy kalbg verciama kita idioma (lig valiai,
i valias), tropiniais frazeologizmais (vienas per kitg, kiek
tik Sirdis geidZia, be galo, iki kaklo), samplaikiniu frazeo-
logizmu (kiek tik nori). Beje, galima pastebéti, kad toli gra-
Zu ne visi lietuviski analogai priklauso ,,DAUG* kategori-
jai, ir tai tik dar kartg patvirtina fakta, kad frazeologijos greti-
nimas kalbos sistemos lygmeniu yra gana salyginis dalykas.

Analogu verCiamas dar vienas tropinis frazeologizmas
schwere Menge, ir Sjkart analogas ir lietuviy kalboje pri-
klauso ,,DAUG* kategorijai:

(8) »Halt!« unterbrach ihn Droll, indem er heriiberlangte
und seinen Arm ergriff. »Wie war sein Name?« »Seinen
Vornamen kenne ich nicht mehr; aber sein Familienname
war Pampel. Ich nannte ihn nur immer Vetter Pampel.«
»Wie? Pampel? Hore ich recht?« rief Droll. »Hatte er
Kinder?« »Die schwere Menge!« [Karl May: Der Schatz im
Silbersee: http://gutenberg.spiegel.de]

- Gana! — nutrauké jj Drolis, persisverdamas per balng ir
nutverdamas jo rankg. — O kokia buvo jo pavardé? - Vardo
Jjau nebeprisimenu, o pavardé Pampelis. AS jj vadindavau
,pusbroliu Pampeliu®“. - Kaip? Pampeliu? Ar man nepasi-
girdo? — susuko Drolis. — Ar jis turéjo vaiky? - Devynias
galybes! [Karl May: Sidabro eZero turtai, p.456. Verté
T. Cetrauskas]

Gretinant frazeologizmus kalbos sistemos lygmeniu, at-
rodo, kad pagal vaizdinj pagrinda labiausiai tikty atitikmuo
be skaiciaus, taCiau reikia pripaZzinti, kad vertéjo pasirink-
tas devynios galybes stilistiSkai ir netgi fonetiSkai ¢ia tinka
labiau, kas tik dar karta patvirtina, kad konkretus tekstas
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reikalauja konkre€iy sprendimy, o bet kokie dvikalbiai
frazeologizmy Zodynai gali biiti tik pagalbiné priemoné.

Analizuojant vertimus taip pat galima pastebéti, kad
prasminiu btdu j lietuviy kalba ver¢iami ir vokieciy kalbos
tropiniai frazeologizmai, turintys specifinj vaizdinj pagrinda:

(9) SPIEGELBERG mit einem stolzen Geldichter. Armer
Tropf! Aus dieser Lage reiffen? hahaha! - aus dieser Lage
reifien? — und auf mehr raffiniert dein Fingerhut voll Gehirn
nicht? und damit trabt deine Mdhre zum Stalle? [Schiller:
Die Rdauber. Schiller: Werke, S.977]

Spigelbergas (isdidZiai juokiasi). Nelaimingieji! Ar iSgelbés
is tos padéties? Cha-cha-cha! IS prakeiktos padéties? O kq
nors graZesnio tavo protelis nesugeba sugalvoti? Sena vaga
seng jungq vilkti? [Fridrichas Sileris: Plésikai, p.26. Verté
P. Vaicianas].

Idomus yra dar vienas §io tropinio frazeologizmo vertimo
pavyzdys:

(10) »Das weif ich, lieber Sam. Und ebenso weif3 ich, daf}
unter Umstinden ein Fingerhut voll List mehr wirkt als ein
grofies Faf3 voll Korperkraft.« [Karl Mays Werke: Winnetou
1. Karl Mays Werke, S.50728]

- AS Zinau tai, mielas Semai. Bet taip pat Zinau, kad tam
tikromis aplinkybémis antpirstis klastos geriau uZ visq katilg
Jjeégos. [Karlas Majus. Vinetu. I tomas, p.205. Verté T. Cetrauskas]

Sikart vertéjas frazeologizma iverté paZodziui, tadiau to
reikalavo vokiSko originalo kontekstas, jdomiai aktuali-
zuojantis ir junginio tiesioginio perskaitymo galimybe.

Prasminj vertimo biida vertéjos (-ai) taip pat renkasi ir sam-
plaikiniy frazeologizmy su abstrak¢iais démenimis atvejais:

(11) Ihre ruhige Aufmerksamkeit blieb sich immer gleich, so
wie ihre gelassene Regsamkeit. Und so war ihr Sitzen, Auf-
stehen, Gehen, Kommen, Holen, Bringen, Wiederniedersitzen
ohne einen Schein von Unruhe, ein ewiger Wechsel, eine
ewige angenehme Bewegung. [Goethe: Die Wahlverwandscha-
ften. Digitale Bibliothek Band 1: Deutsche Literatur, S.51922]

Ji buvo rami, démesinga, pluséjo nesiblaskydama. Sédédavo,
pakildavo, iseidavo, grizdavo, kq nors atnesdavo, vél sésda-
vosi be maZiausio nerimo, tai atrodé tarytum nuolatiné kaita,
amZinas malonus judéjimas. [Johann Wolfgang Goethe:
Siely giminysté, p.58. Verté L. Petravicius]

(12) Zwar hat die Natur auch schon dem Vernunftlosen iiber
die Notdurft gegeben und in das dunkle tierische Leben
einen Schimmer von Freiheit gestreut. [Schiller: Uber die
dasthetische Erziehung des Menschen in einer Reihe von
Briefen. Schiller: Werke, S.4139]

Tiesa, jau ir neprotingiems padarams gamta duoda daugiau,
negu jiems biitinai reikalinga, Sitaip paZerdama pluostelj
laisvés spinduliy | tamsaus gyvino gyvenimgq. [Friedrich
Schiller: Laiskai apie estetinj Zmogaus ugdymgq, pp.144-145.
Verté A. Gailius]

Verciant frazeologizma ein Schimmer (von) vartojami
abstraktiis lietuviy kalbos daiktavardZiai blyksteléjimas, ki-
birkstélé, atspindys. Tai visiSkai suprantama, atsizvelgiant j
faktg, kad lietuviy kalboje tarp ,MAZAI“ reiskiandiy
frazeologizmy dominuoja vaizdingos idiomos ir tropiniai
frazeologizmai, o frazeologizmai su abstrakciais daikta-
vardiniais démenimis (pvz., vieni juokai, prie proto, gyvq
niekq) priklauso daugiau Snekamajai kalbai ir nei stilistis-
kai, nei semantiskai Cia visai netikty.



Ir galiausiai reikéty aptarti du vertimo ekvivalentu atvejus
— ir ¢ia vél tenka kalbéti apie jau minétg probleminj soma-
tizmg um ein Haar:

(13) FAUST.

Ich fiihl's, vergebens hab' ich alle Schiitze

Des Menschengeists auf mich herbeigerafft,

Und wenn ich mich am Ende niedersetze,

Quillt innerlich doch keine neue Kraft;

Ich bin nicht um ein Haar breit hoher,

Bin dem Unendlichen nicht néiher. [Goethe: Faust. Eine Tragddie.
Digitale Bibliothek Band 1: Deutsche Literatur, S.49932]

FAUSTAS

Taigi is mano pastangy naudos jokios,

Tik veltui taip verZiaus prie lobiy,

Kuriuos isminciy bibliotekos globé,

Nejgijau is jy naujos jégos.

Nepriartéjo begalybé né per plaukg,

Ir pats né truputélio neisaugau. [J. W. Goethe: Faustas.
Tragedija: CII-CIlp. Verté A. A. Jonynas]

FAUSTAS

Kasdien prie stalo sédu as sudribes,

Kas dieng jégos senka vis labiau;

Ir nors pasaulio isminties gérybes

Tiek mety kantriai savyje kaupiau, -

Nepriartéjau as prie begalybés,

Aukstesnis né per plaukq netapau. [J. W. Goethe: Faustas,
p.67. Verté A. Churginas]

Somatiniai frazeologizmai (t. y. frazeologizmai su kiino dalj
pavadinanCiu démeniu) apskritai turi nemazai bendrumy
daugelyje genetiSkai susijusiy ir nesusijusiy kalby (plg.
Kalinauskas, 1974, p.62; Dobrovol'skij, 1998; Leonavi-
¢iené, 2006), todél nenuostabu, kad ir c¢ia vokiSkas
somatizmas iSverstas i§ esmés ta pacig reikSme turinciu
lietuvisku somatizmu. Taliau, kaip jau minéta, kalbant
apie ,MAZAI“ Kkategorija, ir vokiskas, ir lietuviikas
frazeologizmai gana probleminiai: net ir Siame vertimo
pavyzdyje negalima biity visiSkai uZtikrintai teigti, kad
frazeologizmai reiskia biitent JMAZAT,

ISvados

Kalbant ,,DAUG* ir ,MAZAI* reiSkian¢iy vokieciy ir lie-
tuviy kalby frazeologizmy gretinimg kalbos sistemos
lygmeniu, pirmiausia reikéty pabréZti ne tik j akis krintan-
¢ius kiekybinius, bet ir kokybinius skirtumus: vokiSky fra-
zeologizmy démenys — daugiausia abstraktls daiktavar-
dziai, lietuviSkuose dominuoja konkretts. Vokieciy kalboje
jsitvirtino du ,,DAUG* reiskiantys bibliniai frazeologiz-
mai, lietuviy kalboje ne. Tiesa, kalbant apie vaizdinguma,
abiejy kalby abiejose kategorijose dominuoja tropiniai fra-
zeologizmai, taciau antroje vietoje vokieciy kalboje randa-
me samplaikinius, lietuviy — idiomas. Kai kurie lietuviy
kalbos frazeologizmai turi akivaizdZiy sasajy su mitologija
ir liaudies tikéjimais (pvz., frazeologizmai su démeniu vel-
nias ir Kitais jo vardais, skai&iais devyni ir simtas). Sie skir-
tumai, matyt, ir lemia, kad visiSky ekvivalenty tarp vokisky
ir lietuvisky iy reik§miy frazeologizmy rasti nejmanoma —
geriausiu atveju tik dalinius arba iSvis jokiy. Tiesa, iSimtj
sudaryty jau minétieji somatizmai um ein Haar ir per plau-
kg, tatiau ,MAZAI“ kategorijoje jie abu yra daugiau peri-
feriniai ir per daug probleminiai, kad galéty biti naudojami
kaip tvirtas empirinis jrodymas.
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Kad ¢ia nagrin¢jamos kategorijos turi daugiau skirtybiy nei
panaSumy, liudija ir kai kuriy frazeologizmy vertimai, pa-
teikiami dvikalbiuose vokieciy-lietuviy kalby Zodynuose
@S 8 atvejy tik keturis kartus sitilomi lietuviski frazeolo-
gizmai, likusiais atvejais — atskiri Zodziai arba laisvieji Zo-
dziy junginiai). Patyrinéjus groZinéje literatiiroje pasitai-
kanciy ,,DAUG* ir ,,MAZAI“ reiSkian¢iy vokieciy kalbos
frazeologizmy vertimus ] lietuviy kalba, taip pat tenka
konstatuoti, kad vertéjos (-ai) daZniausiai (12 atvejy i§ 24
nagrinéty) renkasi prasminj vertimo biida - pagal atitinka-
ma konteksta ir stiliy tinkama vieng Zodj ar nefrazeologinij
Zodziy junginj, bet ne frazeologizma. Tiesa, tarp 8-iy verti-
mo analogu atvejy 6 lietuviski frazeologizmai priklauso
DAUG* arba ,MAZAI* kategorijai, bet néra né vieno
atvejo, kai verciant ta patj vokiska frazeologizma biity pa-
sitelktas tas pats lietuviSkas frazeologizmas — vertéjos (-ai)
kaskart renkasi kitokj.

Apibendrinant galima biity pasakyti, kad ,,DAUG* ir
.MAZAI“ kategorijos vokietiy ir lietuviy kalbose reali-
zuojamos ganétinai skirtingais vaizdiniais, ir tai leidZia
kalbéti apie tam tikrg nacionaling specifika — bent jau Siose
dviejose reikimés grupése. Zinoma, platesnius ir i§sames-
nius apibendrinimus galima biity daryti ir apie tam tikrus
désningumus kalbéti tik patyrinéjus kitas panaSias dydzio
ir kiekio kategorijas vokieciy ir lietuviy kalby frazeologijoje.
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Virginija Masiulionyté
Phraseologismen mit der Bedeutung ,,VIEL‘ und ,, WENIG* im Deutschen und im Litauischen: auf der Suche nach Entsprechungen
Zusammenfassung

Das Ziel des vorliegenden Beitrags besteht darin, phraseologische Versprachlichung der Kategorien ,,VIEL® und ,,WENIG* im Deutschen und
Litauischen zu vergleichen, eventuelle Ahnlichkeiten und Unterschiede zu erlidutern, zielsprachliche Entsprechungen fiir deutsche Phraseologismen auf
der Systemebene vorzuschlagen sowie die Ubersetzungen der in der schongeistigen Literatur vorkommenden deutschen Phraseologismen mit genannten
Bedeutungen ins Litauische zu untersuchen. Vergleichsgrundlage ist semantische Ubereinstimmung auf denotativer Ebene. Das empirische Korpus um-
fasst 19 deutsche (10 mit der Bedeutung ,,VIEL* und 9 mit der Bedeutung ,,WENIG*) sowie 123 litauische (entsprechend 85 und 38) Phraseologismen.
Die quantitativen und qualitativen Unterschiede sind wohl der Grund datiir, dass auf der Systemebene sich keine Volldquivalente feststellen lassen, nur
Teildquivalente oder gar Nulldquivalente. Auch bei der Ubersetzung der deutschen Phraseologismen der Bedeutung ,,VIEL* und ,, WENIG* in den meis-
ten Fillen auf Einwortlexeme bzw. auf nichtidiomatische syntaktische Wortverbindungen zuriickgegriffen wird. Die deutschen Phraseologismen werden
auch mit litauischen Phraseologismen wiedergegeben, aber in den meisten Fillen wird auf analoge Phraseologismen zuriickgegriffen, die aber weder
Aquivalente noch TeilAquivalente sind. Aus kontextuellen, stilistischen und semantischen Griinden werden deutsche Phraseologismen jeweils anders iibersetzt.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die Kategorien ,,VIEL* und ,,WENIG* im Deutschen und Litauischen ganz unterschiedlich phraseologisch
versprachlicht werden und dass man hier wohl von der nationalen Spezifik sprechen konnte.
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