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Pratarmé ir jos funkcija dvikalbiy lietuviSky Zodyny megastruktiiroje

Danguolé Melnikiené

Anotacija. Norint visapusiskai iSanalizuoti tokj jvairialypi reiskinj kaip Zodynas, i ji reikéty ziuréti kaip i
sudétingg visuma, turinia ne vieng, o kelis struktirinius lygmenis. Nors mokslininkai paprastai daugiausiai
démesio skiria patiems zodyno straipsniams (mikrostruktirai) ir jy iSdéstymo principams korpuse
(makrostruktiirai), negalima pamirsti ir bendrosios leidinio struktiiros (megastruktiiros). Sis straipsnis yra
skiriamas vienam svarbiausiy Zodyno jvadinés dalies, o placigja prasme, jo megastruktaros, sandy — zodyno
pratarmei. Ji zodyne atlicka specifines, tik jai budingas pragmatines funkcijas — informacing ir vertinamaja.
Remiantis trylikoje vidutinés ir didelés apimties Zodyny, pasirodziusiy Lietuvoje 1998-2006 metais,
pateiktomis pratarmémis, darbe aptariami jy informaciniai bei stilistiniai ypatumai, o taip pat siilomos
bendrosios rekomendacijos, kurios zodyny autoriams padéty ateityje patobulinti Siuos ,,pristatomuosius®

leidinio tekstus.

ReikSminiai ZodZiai: Zodyno megastruktira; Zodyno jvadiné dalis; pratarmé.

Ivadas

Ne itin gausioje literatiiroje, tyring¢janéioje dvikalbius Zo-
dynus®, mokslininky démesys paprastai yra sutelkiamas j
pagrindinj leksikografinio leidinio tekstg — jo korpusa. Tai,
be abejo, yra visiskai désninga, nes biitent su §ia dalimi yra
tapatinama pati sgvoka ,,zodynas“. Taliau, kita vertus,
daugumoje leksikografiniy leidiniy (ypa¢ dvikalbiy) be
»pagrindinio teksto* yra pateikiama ir nemazai ,,papildomy
teksty“, arba, anot I|. Kudasevo, ,,papildomy korpusy*
(Kynmames, 2007, p.340), isdéstyty knygos pradzioje arba
gale. Vadinasi, norint visapusiskai iSanalizuoti tokj jvai-
rialypj reiskinj kaip Zodynas, j ji reikéty zitiréti kaip i su-
détinga visuma, turinéig ne viena, o kelis struktiirininkus
lygmenis, kuriy kiekvienas yra vertas mokslininky déme-
SI0.

Zodyno struktiiros koncepcijos

Lietuviy leksikografijoje bendraja zodyno struktiira pa-
prastai aprasSinéjama, pasitelkiant dvi sgvokas: ,,makro-
struktiira® ir ,mikrostruktira®. Makrostruktiira ¢ia suvo-
kiama kaip ,,bendroji Zodyno sandara, didziyjy jo daliy ir
zodyno straipsniy iSdéstymo tvarka“ (Jakaitiené, 2005,
p.33), o mikrostruktiira — kaip ,,Zodyno straipsnio sandara“
(Jakaitien¢é, 2005, p.36). Jei dél savokos Zodyno mikro-
struktiira nekyla jokiy neaiskumy — ji visi§kai taip pat yra
formuluojama tiek angly, tick prancizy, tiek rusy leksiko-

! Dvikalbiams zodynams pasaulingje leksikografijoje skirta vos keletas
monografijy. Tarp jy galéty paminéti italy kalba Marello C. ,,Dizionari
bilingui con schede sui dizionari italiani per francese, inglese, spagnolo,
tedesco” (1989), rusy kalba — bepkoB B. “/IBysi3biuHas nekckorpadus’
(2004), pranciizy — Béjoint H., Thoiron P. Les dictionnaires bilingues
(1996). Lietuviy leksikografijoje dvikalbiams Zodynams skirtas skyrius
E.Jakaitienés ,,Leksikografijoje (2005) bei apie deSimt Sio straipsnio
autorés publikacijy.

grafijoje, tai antroji savoka — fodyno makrostruktira® —
kelia tam tikry abejoniy. Daugumoje Saltiniy angly, pran-
clizy ir rusy kalbomis ji traktuojama anaiptol ne kaip
,bendroji zodyno sandara®, o kaip Zodyno straipsniy is-
déstymo principas jo korpuse (Rey-Debove, 2005, p.1;
Marello, 1995, p.37; Hartmann, 2001, p.65; Bepkos, 2004,
p.15). Taigi makrostruktiros termino turinys Siuo atveju
yra gerokai siauresnis, jis neapima Zodyne pateikiamos
»papildomos informacijos“ (outside matter) (Hartmann &
James, 1998, p.92). D¢l to, siekdami aprasyti visy zodyno
daliy sudétj ir savitarpio ry$j, R. R. K. Hartmanas, V. Ber-
kovas pasitelkia dar vieng sgvokg — , megastruktiira®
(megastructure; meractykTypa), o Bergenholcas ir Tarpas
— ,réminé struktiira“ (fraze structure) (Bergenholtz & Tarp,
1995, p.16). Taigi pastarieji autoriai siiilo apie zodyno
sandarg kalbéti ne dviem, kaip lietuviy leksikografijoje, o
trimis struktariniais lygmenimis — viso leidinio, korpuso ir
straipsnio — bei atitinkamai remtis sgvokomis — mega-
struktiira (arba réminé strukttira), makrostruktiira ir mikro-
struktiira. Siame darbe bus remiamasi bitent tokia Zodyno
strukttiros koncepcija, nes ji leidzia nuosekliai ir aiskiai
aprasyti tiek leksikografinio leidinio, kaip vientisos sudé-
tingos konstrukcijos esme, tiek logiSkai iSskirti ja sudaran-
Cias ir neatsiejamai Susipinancias struktiirines grandis.

Taigi jvade minétieji ,,papildomi tekstai“ yra neatsiejama
Siuolaikinio Zodyno megastruktiiros dalis. Leksikografinéje
literattiroje jie vadinami gana jvairiai: ,,jvadine dalimi* ir
»priedais® (Jakaitiené, 2005, p.33), ,,priekyje esancia me-
dziaga® (front matter) ir ,baigiamaja medziaga“ (back
matter) (Hartmann & James, 1998, p.92) ,parengiamuoju

2 Vienas pagrindiniy Siuolaikinés rusy terminografinés mokyklos atstovy
S. Griniovas (I'punés, 1995, ¢.30, 32) taip pat Sig savoka sieja su visy
zodyno kompoziciniy elementy sudétimi bei jy savitarpio rysiu. Taciau jis
kalba biitent apie visuming zZodyno sandara, nes pagrindinés jo dalies —
korpuso — struktiira nusako dar vienu terminu ,,mediostruktira®.



tekstu“ (mpemBapuTENBHBIA TEKCT) ir ,,uzbaigianCiuoju
tekstu® (3axsmouarommii Texct) (bepkos, 2004, p.15). Nors
bendra visy $iy dokumenty funkcija yra papildyti ir pra-
plésti informacija, esancig pagrindiniame tekste bei pa-
lengvinti vartotojo darbg su Zodynu, kiekvienas jy turi savo
ypatingas, specifines funkcijas, kurias deréty panagrinéti
i§samiai panagrinéti.

Sio darbo tikslas — patyrinéti viena i§ svarbiausiy Zodyno
jvadinés dalies sandy - pratarme, suformuluoti pagrindinius
jai keliamus uzdavinius, paanalizuoti, kaip $is dokumentas
yra parengiamas jvairias kalbas gretinanciuose dvikal-
biuose zodynuose. Analizés objektu yra pasirinkta trylika
didelés ir vidutinés apimties Zodyny, pasirodziusiy Lietu-
voje 1998-2006 metais.

Zodyno pratarmé — ,,pristatomasis“ leidinio tekstas

A. Kaolino ir F. Mazjer monografijoje ,,Pasirenggs kalbéti:
zodynas®, analizuojant pranciizy leksikografijos raida
XVII, XIX, XX amzZiuje, pricinama prie isvados, jog tik tie
zodynai, kuriuose buvo pateiktos iSsamios keliy desimciy
puslapiy pratarmés, turéjo iSlickamaja verte ateinan¢ioms
kartoms (Collinot & Maziére 1997, p.55). Taip yra todél,
kad ,pristatomuosiuose tekstuose” — t.y., pratarmése —
zodyny autoriai ne tik atskleidé savo leidybines intencijas,
nurodé konkrety adresata, bet ir ,,apibrézé kalbos leksikoje
savo antrastyno teritorija“. Pasak A. Kolino ir F. Mazjer,
antraStyng galima laikyti tikru ,kalbos buklés archyvu®.
Remdamiesi septyniy didziyjy pranciizy kalbos zodyny,
ileisty nuo 1690 iki 1986 mety®, pratarmémis, autoriai
nuosekliai iSstudijavo pranciizy bendringje kalboje vyku-
sius poky¢ius ir parodé, kaip laipsniskai Kito pati jos sam-
prata. Taigi, kaip matome, viena i§ svarbiausiy vienakalbio
zodyno pratarmei keliamy uzduo¢iy — biti savotisku ,,kal-
bos biiklés archyvo® aprasu.

Taciau dvikalbio Zodyno, rengiamo pagal antrinius Salti-
nius (t. y. anks¢iau isleistus Zodynus) pratarmei $is reikala-
vimas paprastai nekeliamas. Taigi jos apimtis yra zenkliai
mazesné, o funkcijos siejamos ne su globaliy vienos ar
kitos kalbos vystymosi problemy gvildenimu, bet su paties
leidinio, jo sukiirimo aplinkybiy apraSymu, zodyne pa-
teikty dviejy kalby gretinimo istorijos iSdéstymu ir t.t. Ta-
Ciau toks pratarmeés ,susiauréjimas“ anaiptol nemenkina
jos svarbos.

Deja, pavarcius nagrinéjamu laikotarpiu Lietuvoje leistus
dvikalbius Zodynus, kartais susidaro jspudis, jog autoriui,
kuris, anot Leideno universiteto profesoriaus J. J. Scaligerio
(1540-1609), atlikes Heraklio Zygiams prilygstantj darba,
tiesiog pritriko jégy ir ryZto susitelkti ties baigiamosiomis
leidinio dalimis. Stai kaip, pavyzdziui, pateikiama vieno
vidutiné apimties bifunkcinio Zodyno pratarmeé:

,WSis pranciizy-lietuviy ir lietuviy-pranciizy kalby Zodynas
yra skirtas besimokantiems pranciizy kalbos. Zodynui Zo-

® Dictionnaire universel de A. Fureti¢re, préface de Bayle (1690); Le
Grand dictionnaire de 1'Académie frangaise (1964); Dictionnaire de la
langue frangaise de E. Littré, préface (1876); Dictionnaire général de la
langue frangaise de A. Hatwfeld, A. Darmesteter et A. Thomas,
introduction (1890-1900); Trésor de la langue francaise, préface de
P. Imbs (1971); Grand Larousse de la langue frangaise, de L. Guilbert,
R. Lagane, G. Niobey, préface (1986); Grand Robert de la langue
francaise, préface de A. Rey (1984).

dzZiai atrinkti pagal jy vartojimo daznumgq. Tai bitiniausi Zo-
dZiai norint pramokti pranciziskai“ (PLLPKZ, 2000, p.5).

Ka apie §j Zodyna gali suzinoti vartotojas, perskaites tokios
apimties (pratarmé yra pacituota visa) ir turinio teksta?
Deja, beveik nieko. Kokiais pirmtakais rémési §is Zodynas?
Ar i§ viso yra kity, tas kalbas gretinanciy panasiy leidiniy?
Kuo $is skiriasi nuo ansktesniy? Pagaliau i§ kokiy leksikos
klody — bendrinés, literatiirinés, Snekamosios kalbos —
buvo ,atrinkti Zodziai pagal jy vartojimo daznuma“?
PLLPKZ pratarméje j visus $iuos klausimus atsakymy
nepateikiama. Tuo juk jie bity kiekviename jvadiniame
tekste reikalinga informacija apie pagrindinius Zodyno
parametrus (adresata, paskirtj, apraSomajg leksikg) ir suka-
rimo projekta (atsiradimo aplinkybes, panaudota medziaga,
apsiribojimus). Taigi dabar bus bandoma nustatyti, ar tokia
informacija visuomet yra buidinga kitiems lietuviskiems
dvikalbiams Zodynams.

Informacija apie pagrindinius Zodyno parametrus
1. Zodyno paskirtis ir jo adresatas

Nors dauguma vidutinés ir didelés apimties dvikalbiy Zo-
dyny pratarmiy prasideda adresato apibiidinimu, neretai,
kaip, pavyzdziui, PLLPKZ, yra vartojama savoka ,besi-
mokantysis*: ,,7odynas skirtas ispany kalbos besimokan-
tiems lietuviams® (LISKZ, 2002, p.5), ,,Zzodynas skirtas
visiems besimokantiems pranciizy kalbos“ (PLKZ, 2004,
p.5), ,,zodynas skiriamas ne tik lietuviams, besimokantiems
rusy kalbos, bet ir nelietuviams, kurie domisi lietuviy kalba
ar nori jos pramokti“ (LRKZ, 2005, p.5). Taciau §i savoka,
ko gero, yra pernelyg abstrakti ir neapibrézta, nes tiksliai
nenurodo } kokj ,,besimokantjjj“ — pradinio, vidutinio ar
pazengusio lygio — leidinys yra orientuojamas. Susipazinus
su tokia pratarme, potencialiam Zodyno vartotojui lieka tik
spélioti, kiek tas leidinys i$ tiesy galéty atitikti jo poreikius.
Dél Sios priezasties kitose pratarmése stengiamasi sukonk-
retinti adresato jvaizdj: ,,zodynas skirtas lietuviams, kurie
mokosi angly kalbos ir yra daugiau ar maziau jos pra-
moke* (LAKZ, 2002, p.5), ,[7odynas] radytas ne prade-
dantiesiems, bet jau Siek tiek susipazinusiems su vokieciy
kalba® (LVKZ, 2004, p.5), ,[?odynas skirtas] visiems
pranciizy kalbos specialistams ir mylétojams* (DLPKZ,
2006, p.5), ,,zodynas turéty tarnauti skirtingy humanitari-
niy sric¢iy specialistams, o ne tik besidomintiems dabartine
kalba*“ (LITKZ, 2005, p.5), ,,7odynas skirtas visiems, kam
angly kalbos prisireikia mokslinei ir praktinei veiklai —
jvairiy sriciy specialistams, mokslininkams, vertéjams,
mokytojams, déstytojams, studentams® (DALKZ, 2004,
p.5), ,,visy pirma, jis skiriamas studentams ir vertéjams*
(NLAKZ, 2002, p.5). Si i§ jvairiy Zodyny pratarmiy suda-
ryta citaty mozaika leidzia susidaryti vaizda, koks yra lie-
tuvisko dvikalbio Zodyno adresatas®. Tai — uZsienio kalbos
ziniy siekiantis vienos ar kitos srities specialistas (arba
busimasis specialistas) ir tos kalbos mylétojas, kitaip ta-
riant, iSsilavings Zmogus.

4 Siuo atveju kalbant apie Zodyno adresata turimas omenyje ne tam tikras
etninis tipas (vienos ar kitos tautos atstovas), o vienoks ar kitoks sociali-
nis tipas (moksleivis, studentas, diplomuotas specialistas ir pan.).



2. Zodyne aprasomos leksikos klodai ir jos apimtis

Norédamas patenkinti tokio iSsilavinusio adresato likes-
¢ius, zodynas turéty aprépti ,,visus apyvartoje esancius
7odzius*: viena vertus, ,jis privaléty patvirtinti skaitytojo
Zinias — §is nusivilty nerades ,,savo® Zodziy“, o antra vertus
— ,,informuoti jj, jog esama tokiy leksikos vienety, kurie
jam dar nezinomi (Collinot & Maziére 1997, p.73). Kitaip
tariant, | ,antrastyno teritorijg* turéty buti jtraukta tiek
bendrds visiems leksikos visuma, tiek siauresnio vartojimo
jos klodai. Kaip gi $i teritorija yra apibréziama straipsnyje
nagriné¢jamy zZodyny pratarmése?

,Sio zodyno uzdavinys — verstiniais lictuviskais atitikme-
nimis apra8yti angly kalbos leksika, pirmiausiai daugiau ar
maziau nusistovéjusius  bei norminius kalbos faktus*
(DALKZ, 2004, p.5). ,,Zodyne pateikiami literatiirinés ir
Siuolaikinés Snekamosios pranciizy kalbos 7Zodziai, posa-
kiai, svarbiausieji jvairiy mokslo Saky terminai, jy fonetiné
transkripcija bei dazniausiai pasitaikantys sutrumpinimai
(PLKZ, 2004, p.5). ,Zodyne pateikta dabartiné lietuviy
literatirinés kalbos leksika: stiliaus atzvilgiu tai neutrali
leksika, nemazas kiekis $nekamosios kalbos zodziy bei
mokslinés kalbos Zzodziy — placiau vartojamy specialiyjy
terminy ir tarptautiniy Zodziy“ (LAKZ, 2002, p.5). ,,Zo-
dyne pateikti bendrinés bei Snekamosios lietuviy ir pran-
ciizy kalbos zodziai bei posakiai. Be to, Zodyne yra nemaza
specialiyjy terminy (pvz., botanikos, zoologijos, medicinos
ir t.t.), tarptautiniy zodziy, placiai Zinomy dabartiniy ir
istoriniy etniniy vardy, pranciizy kalboje dazniausiai var-
tojamy santrumpy“ (DLPKZ, 2006, p.5). ,,Siame Zodyne
pateikiama ... Zodziy ir posakiy, surinkty remiantis , Da-
bartinés lietuviy kalbos Zodynu*“ (2000 m. 4-asis leidimas)
ir j papildant §iuo metu placiau vartojimais neologizmais*
(LITKZ, 2005, p.5). ,Nemazai leksikos surinkta i§ gyvo-
sios kalbos — i§ pokalbiy su lietuviais, i§ studenty bei i$
ispanisky zodziy vertimy j lietuviy kalbg paskaitos metu, i§
radijo ir televizijos laidy, i§ laikra$¢iy straipsniy, i§ grozi-
nés literatiiros, netgi gatvéje idgirsty zodziy... (LISKZ,
2002, p.5).

Kaip matome, apibidindami savo zodyny antrastynuose
esancig leksika, autoriai operuoja i§ pirmo zvilgsnio gana
heterogeniskomis sgvokomis: ,,daugiau ar maziau nusisto-
véje norminiai kalbos faktai®, , literatiirinés ir Siuolaikinés
Snekamosios kalbos zodziai®, ,,bendrinés bei $Snekamosios
kalbos zodziai bei posakiai“, ,,dabartinés kalbos Zzodziai“,
»gyvosios kalbos Zodziai* ,,Snekamosios kalbos bei moks-
linés kalbos zodziai“. Ar tai i$ tiesy reiskia, kad omenyje
turimi visiskai skirtingi leksikos klodai? Ir kokig kalbg i§
tiesy bandoma jomis apibaidinti?

Prie$ paméginant atsakyti j §j klausima, reikéty prisiminti,
jog visi §ie leidiniai yra bendrieji dvikalbiai Zodynai, kuriy
pagrinda sudaro ne kokia nors specialioji, iSskirting, bet
visuotinai vartojama leksika, kuri yra svarbiausias konkre-
Cig kalbine bendruomeng vienijantis veiksnys. Tokios lek-
sikos visumai apibidinti lietuviy kalbotyroje vartojamas
bendrins kalbos terminas. Nors dél jo apimties ir turinio iKi
Siol vis dar gin¢ijamasi, vis dél to tas terminas yra funkcio-
nalus ir pakankamai aiskus. Vienas i§ lietuviy kalbotyros
pradininky Pranas Skardzius, 1927-aisiais pasiiles §j ter-
ming, pateikia tokj i§samy jo paaiskinima: ,,bendriné kalba
— tai yra bendra visy lietuviy tarpusavio susizinojimo, ko-

munikaciné priemoné, Zodziu ir rastu bendriesiems kultii-
riniams ir civilizaciniams gyvenimo reikalams vartojamoji
kalba, kuri visai nesutampa nei su viena lietuviy tarme; Si
kalba, kilusi i§ Zmoniy $nekamosios kalbos, sagmoningai
kultivuojama, dorojama, kad ji geriausiai tikty bendrinei
vartosenai... Bet jos sgvokos apibrézime nenurodomos
visos jos ypatybés; visai uztenka, kad jame, kaip daZnose
apibréztinése zodziy samplaikose pasitaiko, iskeliamas jos
svarbiausias pozymis — paskirtis (bendra, visiems lietu-
viams skiriamoji kalba)“ (Skardzius, 1974, p.346). Jei
ketintume pratesti kalbininko mintj ir jvardyti tas kitas,
apibrézime ,,nenurodytas Ypatybés®, tai galétume paminéti
ne tik visuotinuma, bet ir $iuolaikiskuma, gyvuma, jvai-
rumg (nes apima tiek ra$ty, tick $nckamaja kalbg) ir nor-
minamgjj pobudj. Taigi apibtdindami savo antrastyno
sudét] tokiais skirtingais terminais (,,gyvoji®, ,,dabartiné,
»Siuolaikiné®, , norminamojo pobudzio®), Siandienos leksi-
kografai i§ esmés omenyje turi ta paciag bendring (tiek lie-
tuviy, tiek uzsienio) kalba”.

Problema ta, kad iki $iol neturédami bendrinés lietuviy
kalbos zodyno ir mégindami tiksliau atspindéti dabartiniy
gretinamy kalby sudétj, Zodynininkai yra priversti modifi-
kuoti DLKZ antraStyng, ,nesitenkinant jame esanciais
zodziais* (LITKZ, 2003, p.5): i§ vienos pusés atsisakydami
daugelio tarmybiy, archaizmy, o i§ kitos pusés papildydami
ji aktualia, daZniausia vartojama leksika. I§samiausiai $i
situacija apibidinama LNKZ pratarméje: ,,70dyno antrasti-
niai Zodziai atrenkami pagal kompiuterinj ,,Dabartinés
lietuviy kalbos zodyno® (1993) varianta, taciau i §j Zodyna
buvo traukiami beveik vien tik bendrinés kalbos zodziai.
Tai zodziai, sudarantys pagrindinj lietuviy kalbos zodyninj
fonda, ir kasdieninéje vartosenoje dazniausi tam tikry
mokslo srigiy terminai® (LNKZ, 2001, p.5).

Kita vertus, savo zodyny pagrindu paimdami bendring
lietuviy (angly, pranciizy, vokieciy ir t. t.) kalba, autoriai
papildo antrastynus Zodziais, kurie ,,nesutelpa‘“ jos ribose —
pavyzdziui, istorizmais, etnografizmais, mokslo terminais,
tarptautiniais zodziais, nesunorminta S$nekamaja leksika.
Kiek, kokiu santykiu tos leksikos jtraukti — tg sprendzia
kiekvienas leksikografas, pasikliaudamas kalbine intuicija
ir savo zodynui keliamais uzdaviniais. Pavyzdziui, LITKZ
(2005) akcentuojami ,,reCiau vartojami zodziai, susijes su
lietuviy etnografija bei istorinémis tradicijomis®, ,,dazniau
grozinéje literatiiroje ar kitur vartojami $nekamosios kal-
bos, tarmiy zodziai“, nes yra orientuojamasi j ,,norinc¢ius

5 Sovietiniu laikotarpiu §j terming buvo bandoma pakeisti kitu — , literatt-
riné kalba®. Taciau, anot A. Pupkio, nors , literattiriné kalba®, arba ,,gro-
zinés literatiiros kalba“ uzima ypatingg vieta bendrinés kalbos sistemoje ir
laikoma tobuliausia pastarosios iSraiska, judviejy tapatinti nederéty (Pup-
kis, 1971, p.3). Juk, kaip pabrézia P. Skardzius, ,,visy pirma literatiriné
kalba, Siaip ar taip, i§ esmés yra literattiros, literatiriniy rasty kalba, kuri
savo paskirtimi aiskiai skiriasi nuo bendrinés kalbos: tai yra individualing,
vaizdiné kalba, kurioje gali buti vartojama visa, kas tik jos tiesioginiam
tikslui dera® (Skardzius ). Vadinasi, bendrinés kalbos skiriamuoju bruozu
laikytume jos visuotinumq arba bendrumgq, o literatiirinés — ekspresyvumg
ir individualumgq. Taciau kai kuriy $iuolaikiniy dvikalbiy Zodyny autoriai,
pakankamai nejsigilina i §j skirtuma, dél to jy pratarmése atsiranda pai-
niavos. Pavyzdziui, nors LAKZ autoriai teigia pateikiantys Zodyne da-
bartinés lietuviy literatirinés kalbos leksikq (t.y. ,,individualia, vaizding
kalbg®), bet ja apibudina kaip neutralig stiliaus atzvilgiu(!). Akivaizdu,
kad vartojant terming ,.bendrinés lietuviy kalbos leksika®“, to priestara-
vimo nebelikty.



skaityti senesniy laikotarpiy tekstus arba jsigilinti j lietuviy
kultiiros istorijos klausimus“ (LITKZ, 2005, p.5). Tadiau
NPLLPKZ pratarméje, atvirki¢iai, pabréziama, jog ,.atsi-
zvelgiant | taikomaji Zodyno pobidj, i ji samoningai nej-
traukiami paseng, dabar jau nebevartojami Zodziai*
(NPLLPKZ, 2001, p.5), 0 LAKZ primenama, kad ,,zodyno
vartotojas ras jame nedaug pasenusiy zodziy, tarmybiy... ir
kity zodziy, esandiy uz literatiirinés kalbos riby“ (LAKZ,
2002, p.5). LISKZ, NPLLPKZ, DALKZ, LITKZ (2003)
labai daug démesio skiriama $nekamajai (,,gyvajai kal-
bai“). Vardindamas S. M. Lanzos parengto LITKZ (2003)
novatoriSkumo bruozus, P. U. Dinis kaip viena jy pamini
bitent tokios leksikos uzfiksavima: ,,j Lanzos Zodyna
itraukta naujai atsiradusiy ar vien S$nekamojoje kalboje
vartojamy lietuviy kalbos Zodziy (tarp jy net nerekomen-
duojamy vartoti bendringje lietuviy kalboje)“ (Dini, 2003,
p.6).

Informacija apie Zodyno projektq

1. Istoriniai Zodyno pirmtakai ir jy reik§mingumas

Dauguma i§ miisy analizuojamy dvikalbiy zodyny, P. U.
Dinio Zodziais tariant, ,neatsirado dykumoje®, t.y. jie tu-
réjo savo pirmtakus — didesnés ar maZesnés apimties ana-
logiskus leidinius. Knygynuose pasirodzius naujam Zody-
nui, visuomet svarbu suzinoti, kuo jis novatoriskas, koks
yra jo indélis j lietuviy leksikografijos istorija. Net tuo
atveju, kai pastarasis yra sudaromas pirmg karta, paprastai
jo iSleidimas susijgs su vienokia ar kitokia dviejy kalby
gretinimo priesistore. Stai kodél pratarméje yra pageidau-
tina pateikti bent jau minimalig informacija apie leidinio
atsiradimo istorijg, aptarti jo vieta egzistuojanc¢iame leksi-
kografiniame kontekste.

Siuo aspektu panagrinéjus Lietuvoje leistus dvikalbius
zodynus, galima bty pacituoti ir sektiny, ir kritikuotiny
pavyzdziy.

Antai LISKZ pratarméje pabrézes, jog tai pirmas Lietuvoje
leistas lietuviy-ispany kalby Zodynas, autorius trumpai
i8désto jo atsiradimo prieSistorg. ,,I §j zodyna buvo itraukta
nemazai Jono Dijoko surinkty zodziy. Jis, Argentinos lie-
tuvis, mires Vilniuje, paliko keliy tikstan¢iy korteliy déze,
kurig pirmiausiai jo naslé, o paskui Sios draugé saugojo,
nezinodamos, ar kada nors tai pravers, kol pagaliau paais-
kéjo, jog rengiamas §is zodynas. Esu labai dékingas Dijoko
7monai uz korteliy i§saugojima“ (LISKZ, 2001, p.5). To-
kiu biidu LISKZ autorius ne tik jvertina savo pirmtako
indélj lietuviy ir ispany kalby gretinimo istorijoje, bet ir
informuoja apie savo zodyne panaudotus $altinius.

2. Naujojo Zodyno skiriamieji bruozai

Truputj kitokio pobudzio informacija yra pateikiama
LITKZ (2003). Cia pratarmés autorius P. U. Dinis ne tik
trumpai iSdésto lietuviy-italy Zodyny leidybos istorija, nes
ankstesniyjy, nors ir nedideliy zodynéliy ,,indélis | dviejy
kalby leksikografija taip pat buvo (ir tebéra) reikSmingas*
(Dini, 2003, p.6), bet ir motyvuoja, kodél naujasis zodynas
yra ,,ne tik kiekybinis“, bet ir ,,kokybinis Suolis j priekj“.
Siame jvadiniame tekste nusakomas ir naujojo Zodyno
indélis | dvikalbe lietuviy leksikografija: Sis darbas ,,nusi-
pelno ir tam tikros istorinés vertés, nes butent Siam zody-
nui, o ne kokiam vélesniam, Siandien skirta uzpildyti per

ilgai Ziojéjusia spraga Lietuvos ir Italijos kultiiriniy rySiy
istorijoje ir tapti Italijos lituanistikos gaire* (Dini, 2003, p.8).

DLPKZ pratarméje kalbama apie priezastis, paskatinusias
parengti §j Zodyna. ,,Pirmasis ir iki $iol vienintelis viduti-
nés apimties Irinos Karsavinos ir Silvijos Kairitkstytés
,Lietuvig-pranciizy kalby zodynas‘ pasirodé¢ daugiau kaip
keturiasdeSimt mety. Per ta laika ne tik pasikeité kelios
kartos, bet ir jvyko esminiy ltziy visuomenés gyvenime:
buvo atkurta nepriklausoma Lietuvos valstybé, kuri Sian-
dien yra pilnateisé Europos Sajungos naré bei Pasaulinés
frankofoniskyjy valstybiy asociacijos stebétoja. Sie visuo-
meniniai procesai, be jokios abejonés, paliko zenkly péd-
saka lietuviy kalboje. Pasikeité ir pats vartotojo pozidris }
kalbg — atsiradus laisvai visuomenei, iSnyko nemazai iki tol
egzistavusiy tabu. Be to, per Siuos deSimtmecius labai di-
namiskai kito ir pranciizy kalba. Tad visiSkai nesunku jsi-
vaizduoti tg didziulj naujo zodyno poreikij, kurj ne viene-
rius metus jauté ir jaucia visi pranctizy kalbos specialistai
ir mylétojai* (DLPKZ, 2006, p.5).

I$sami informacija apie leidinio novatoriskuma pateikiama
DALKZ pratarméje. Konstataves, jog ,.3is leidinys yra
didziausias i$ visy iki Siol Lietuvoje ir uzsienyje iSleisty
angly-lietuviy kalby zodyny“, autorius nuodugniai aptaria,
kas Zodyne yra nauja, palyginus su jo pirmtaku — A. Lauc-
kos, B. Piesarsko, i¢in »Angly-lietuviy
kalby zodynu“: ,Zodyno vardynas papildytas naujais Zo-
dziais, parinktais daugiausiai i§ S$nekamosios kalbos;
»idéta daugiau jvairiy mokslo ir technikos sri¢iy terminy;
atsisakyta kai kuriy rety, nebevartojamy zodziy*“; ,,patiks-
lintas angly kalbos Zodziy ir jy lietuvisky atitikmeny se-
mantinis skaidymas, atsizvelgiant j Siy kalby leksiniy ir
semantiniy sistemy ypatybes; daugiau yra ir Zodziy varto-
seng iliustruojanéiy pavyzdziy... irt. t* (DALKZ, 1998, p.5).

Taciau butent tokios informacijos yra pasigendama, pa-
vyzdziui, LAKZ. I§ pratarmés visiskai neaisku, ar pastara-
sis zodynas 1§ tiesy kuo nors skiriasi nuo savo pirmtako —
ty paciy autoriy ankstesniy lietuviy-angly kalby zodyny.
Ta patj galima biity prikisti ir PLKZ. Trumputéje vos keliy
eiluciy pratarméje, nepateikiama jokiy i$ tiesy konkreciy
duomeny apie §j zodyng, 0 juk jo pasirodymas — svarbus
ivykis lietuviy dvikalbéje leksikografijoje, nes $iuo metu
jis buvo didziausios apimties pranctzy-lietuviy kalby Zo-
dynas. Pratarméje biity buve pravartu paminéti ir tg faktg,
jog jo vienintelis monofunkcinis pirmtakas — E. Juskienés,
M. Katilienés, K. Kazitinienés ,,Pranciizy-lietuviy kalby
zodynas“ buvo isleistas 1976-aisiais, t.y., prie§ dvideSimt
aStuonerius metus.

Kita vertus, kartais j pratarme¢ inkorporuojama pertekliniy
duomeny, kurie geriau deréty kituose, papildoma informa-
cija apie Zodyng teikianciuose dokumentuose: pavyzdziui,
pusé LAKZ pratarmés skiriama kai kuriems lemy patei-
kimo ir joms skirty straipsniy ypatumams. O juk paprastai
apie tai kalbama skyriuje ,,Zodyno sandara® (kai kuriuose
leidiniuose jis vadinamas ,,Kaip naudotis Zodynu). Beje,
LAKZ dalis teiginiy i§ pratarmés kaip tik ir atkartojama
,haudotis Zodynu* (tarkim, apie ,,giminingy Zodziy jun-
gimg ] lizdus®). Tos pacios informacijos (apie foneting
antraStiniy zodziy transkripcijg) dubliavimg galima rasti ir
PLKZ.



Pratarmés teksto stilistiniai ypatumai

Apzvelgiant dvikalbiy lietuvisky Zodyny pratarmes, reikéty
trumpai aptarti ir jy stilistinius ypatumus. Sovietiniais me-
tais susiformavo ir nusistovéjo Sabloniskas, bespalvis pra-
tarmiy stilius, kurj perémé kai kurie Siuolaikiniai zodynai
(pavyzdziui, PLLPKZ, PLKZ, LAKZ, VLLVKZ). Be jokiy
abejoniy, zodyno pratarmé — ne grozinés literatliros, o
mokslinis tekstas, ir i§ kurio reikalauti ypatingy stiliaus
puosmeny nederéty. Tacdiau ir moksliniame tekste (o ypac
lingvistiniame) neabejotinai turéty atsiskleisti autoriaus
individualybé. Juo labiau, kad butent Zodyno pratarmé,
anot |. Kudasevo, yra ta ,,vienintelé vieta, kurioje autorius
gali iSsikalbéti“ (Kymames 2007, p.342), tiesiogiai kreiptis
j savo adresata, betarpiskai pristatyti savo darba, pasidalyti
mintimis apie jo rengimo problemas. Pavyzdziui, LISKZ jo
autorius, Lietuvoje gyvenantis ispanas, supazindina su
aplinkybémis, dél kuriy galéjo atsirasti leidinys: tai ,,pui-
kieji Vilniaus universiteto lituanistiniy studijy departa-
mento kursai, kuriuose jis mokési lietuviy kalbos®, patir-
tis, igyta ,,déstant lietuviams ispany kalbg filologijos fa-
kultete bei Uzsienio kalby institute, verciant™, bendraujant
su kolegomis déstytojais. Be jokiy abejoniy, toks nuosir-
dus, gyvas stilius teigiamai paveikia zodyno vartotoja,
skatina jo susidoméjimg leidiniu.

Kartais autorius mano esant reikalinga papasakoti vartoto-
jams apie sunkumus, su kuriais susidaré rengdamas zo-
dyna. Pavyzdziui, V. Balaisis dvitomio ,,Lietuvig-vokiec¢iy
kalby Zodyno* pratarméje pabrézia, jog buvo ,stengtasi
kiek galima tiksliau perteikti lietuviy kalbos zodziy reiks-
mes | vokieCiy kalbg®. Taliau, pasak autoriaus, ,tai ne-
lengvas darbas, nes ne visada vertimai atskleidzia tikraja
zodzio reik§me*. Todél Zzodyne buvo stengtasi ,,sunkesniy
zodziy vartojimo atvejus iliustruoti pavyzdziais“. Nepai-
sant §iy pastangy, ,,Zodynas negali biti tobulas®, ,,jis negali
duoti gyvosios kalbos vaizdo®, nes ,kalba yra labai dina-
miskas reiskinys“. Todél V. BalaiSis mano, jog tolesnis
uzdavinys bty ,,pildyti Zodyna, pateikti daugiau iliustraci-
niy pavyzdziy“ (LVKZ, 2004, p.5).

Kaip atskirg nedidelj, bet jdomy ir informatyvy straipsnj
galétume traktuoti LITKZ (2003) pratarme. Jdomu tai, jog
ja parasé ne zodyno autorius S. M. Lanza, o leidinio recen-
zentas prof. P. U. Dinis. Kaip jau minéjome, pasitaiko
atvejy, jog leksikografas parengia pavirSutiniska, neinfor-
matyvig pratarm¢. O recenzentui ji biina atskiras tyriné-
jimo objektas — kaip ir LITKZ (2003) atveju. P. U. Dinis
ne tik apzvelgia italy-lietuviy leksikografijos istorija, apta-
ria zodyno esminius bruozus, bet ir pristato jo autoriy —
Bolonijos universiteto absolventa, Siuo metu gyvenantj ir
dirbantj Lietuvoje.

Baigiamosios Zodyno pratarmés nuostatos

Dvikalbiy Zodyny pratarmeés tradiciskai baigiamos pade-
komis visiems, prisidéjusiems prie leidinio parengimo® ir

® Stai kaip paprastai formuluojamos padékos miisy nagrinéjamuose Zody-
nuose: ,autorius nuosirdziai dékoja ,,Visuomeninei $vietimo ir kultiiros
vystymosi organizacijai“ ir jos pirmininkui dr. Ri¢ardui Cervinui uz
parama (patalpas bei kompiuterius) ir nuolatinj skatinima, be kuriy bty
buve sunku parengti §j zodyna*“ (LISKZ); ,,uZ vertingus patarimus, nau-
dingas pastabas nuo$irdziai dékoju docentams V. Mickienei,
|. Mikénaitei, S. Liberienei, V. Valiukénui, J. Rasimavi¢iui ir visiems

adresato raginimu ,gerai susipazinti su skyreliu ,Kaip
naudotis zodynu* (LISKZ; LAKZ).

I pastarajj reikéty zitiréti ne kaip | paprasta formaluma, o
kaip labai rimta autoriy méginimag iSvengti ,,nemalonaus
paradokso®, apie kurj yra kalbéjes ne vienas leksikografas
(Kirkpatrick, 1989, p.754; Landau, 2001, p.148; Bepkos,
2004, p.194; Kynmames, 2007, p.340). Paradoksalu, kad
zodyny vartotojai neretai ignoruoja tiek pratarmes, tiek
kitokius priedus, laikydami juos nereikalingu balastu.
,»Kuo zodynas trivialesnis leksikografiniu pozitiriu, tuo
trumpesni nurodymai kaip juo naudotis; tad tuo noriau
vartotojas bent zvilgterés j juos — net jei ir neperskaitys jy
iki galo; ir, atvirk§¢iai: kuo daugiau naujoviy pateikia auto-
rius (autoriai), tuo, savaime suprantama, platesni nurody-
mai ir tuo maziau vartotojas juos skaito* (bepkos, 2004,
p.194). Nepaisant to, zodyno autoriaus uzdavinys — Kuo
riméiau parengti visus leidinio priedus, kurie yra ne tik
jvairiapusis informacinis S$altinis, bet drauge ir svarbi
priemoné, padedanti kelti vartotojy lingvistinj bei leksikog-
rafinj i§prusima.

ISvados

Straipsnyje atlikta trylikos didelés ir vidutinés apimties
dvikalbiy zodyny pratarmiy analize parodé, jog autoriai ne
visuomet tinkamai jvertina jos svarba leidiniy megastruk-
tiroje. Todél raSant ja, reikéty atkreipti démesj j $iuos es-
minius dalykus:

1. Pratarmé yra neatsiejamas jvadinés dalies ir, placigja
prasme, zodyno megastruktiiros sandas, kuris atlieka
specifines, tik jai budingas, Sias pragmatines funkcijas:

a) pateikia duomenis apie pagrindinius leidinio para-
metrus (adresata, aprasomos leksikos klodus, Zo-
dyno apimt;j);

b) supazindina su Zodyno projektu, jvertindama savo
pirm- taky reik§me ir nusakydama naujojo leidi-
nio skiriamuosius bruozus;

¢) i8vardija projekto dalyvius ir iSreiskia padéka prie
jo vienaip ar kitaip prisidéjusiems;

d) skatina busimajj Zodyno vartotoja atidZiai susipa-
zinti su kitose jvadinése dalyse pateiktomis reko-
mendacijomis, palengvinanciomis darba su Zo-
dynu.

2. Zodyno pratarmé yra ypatingos rasies tekstas, todél
sietina su tam tikrais stiliaus ypatumais. Kad bity
skatinamas didesnis vartotojo susidoméjimas §ia Zo-
dyno dalimi, deréty jg pateikti ne sausa, Sabloniska, o
leksikografo asmenybe, jo kiirybines nuostatas atspin-
dincia kalba.

3. Ateityje rengiant dvikalbiy Zodyny pratarmes vertéty:

a) tiksliau nurodyti Zodyno adresata;

kitiems, davusiems patarimy rengiant § Zodyng“ (PLKZ); ,autorius
nuosirdziai dékoja Zodyno recenzentei Danutei Trukanaitei uz daugeli
vertingy pastaby, kurios padéjo patobulinti Zodyna. Autorius dékingas
~Mokslo® leidyklos redaktoriui Algirdui Gvardinskui, stropiai $alinusiam
trikumus. Dékoju taip pat visiems patar¢jams, kuriy visy negaliu
i$vardinti, bet ypa¢ norééiau padékoti buvusioms VU lektoréms UrSulei
Stiibung ir Lianai Klein uz kasdieng pagalba“ (LVKZ) ir t. t.



b) nepamirsti trumpai nusakyti, kokiame leksikogra-

finiame kontekste atsiranda pristatomas leidinys;

c) konkreciai apibrézti Zodyne pateikiamo ,antras-
tyno ribas®;

d)

pasirinkti tinkama, vartotojui patraukliausig dis-
kursa pratarmés turiniui perteikti.
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Etant une structure trés complexe, le dictionnaire bilingue nécessite une analyse basée sur les trois niveaux structurels tels que la microstructure, la
macrostructure et mégastructure. Pourtant la plupart de recherches lexicographiques ne portent que sur le deux premiers en négligeant complétement la
meégastructure qui est considérée comme la structure générale du dictionnaire. Cet article vise donc a jeter un peu de lumiére sur un de ses composants les
plus importants — la préface du dictionnaire qui remplit des fonctions pragmatiques trés importantes. En se basant sur ces « textes de présentation »,
repérés dans treize dictionnaires bilingues, parus en Lituanie entre 1998 et 2006, on essaie d’analyser leurs particularités informatives et stylistiques.
Dans ce travail on propose également certaines recommandations générales qui pourraient aider les futurs rédacteurs des dictionnaires.
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