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Morfologinis dabartin és lietuviy kalbos tekstyno anotavimas

Erika Rimkut ¢, Vidas Daudaraviius

Anotacija. Didéjant informacini; technologiy plétrai, s

par¢gjant kalbos kompiuterizavimo darbams, iSkil@ b

tinybé kurti didelius anotuotus tekstynus tam, kadiybgalima pasinaudotijjduomenimis pereinaritaukstes-
nius kalbos kompiuterizavimo lygmenis (pvz., auttmasintaksir ir semantig analiz, masinin vertimg).

Straipsnyje pristatomi didelio lietuyikalbos tekstyno

automatinio morfologinio vienageiknimo tyrimai ir

anotavimo rezultatai. Remiantis statistiniais matsdpavyko sukurti lietuvi kalbos morfologinio anotavimo

priemorg, kurios vienareikSminimo tikslumas siekia

94%tdip iSspesti didei lietuviy kalbos morfologip

daugiareikSmiskum Pateikiami statistiniai duomenys apie kalbosdglasiskirstym anotuotame tekstyne,
daZniausias ZodZiformas ir daZniausias lemas (antrastines formag),pat iSvardytos daZniausios kaitomos

kalbos dalys, iSrinktos iS morfologiSkai anotubtabarti

neés lietuvy kalbos tekstyno.

Raktiniai ZodZiai: morfologinis anotavimas; tekstynas; morfolagemaliz; daugiareikSmiSkumas; statistinis

morfologinis vienareikSminimas

Ivadas

Dabartirés lietuvy kalbos tekstynas- pl&iai Lietuvoje
naudojama duomenbaz, reprezentatyviai atspindinti da-
barting lietuviu kalba, jvairius jos stilius (pléiau Zr.
http://donelaitis.vdu.lt/). Sis i§ 100 min. Zog&udarytas
tekstynas 2006 m. buvo morfologiSkai anotuotas styaio
anotavimo darbai atlikti 2005-2006 m. vykdant Lieds
valstybinio mokslo ir studij fondo projek4 ,Lietuviy kal-
bos iSlikimas globalizacijosakygomis: anotuotas lietuyi
kalbos tekstynas (ALKA)“. Internete Sis morfologi§k
anotuotas tekstynasgma publikuojamas.

Prie$ dvideSimt metV. Zinkeviciaus sukurtas lietuyikal-
bos morfologigs analizs jrankis analizuoja tik zoddgifor-
mas ir nesprendZia morfologinio daugiareikSmiSkum
problemos, kuri lietuvj kalboje yra aktuali. Atsizvelgiarit
sékminga pasaulig patiri sprendziant morfologinio dau-
giareikSmiSkumo proble#n statistiniais metodais, Siuos
metodus pabandyta pritaikyti ir lietuvkalbai. Straipsnyje
pristatomi didelio lietuwi kalbos tekstyno automatinio
morfologinio vienareikSminimo tyrimai ir anotavirmezul-
tatai. Sio straipsnio tikslas — aprasyti lietukialbos mor-
fologinio anotavimo priemay kurios vienareikSminimo
tikslumas 94%.

Morfologin és lietuviy kalbos analizs automatizavimas

Lietuviy kalbai yra sukurta gerai veikianti automatimor-
fologinés analizs programa.emuoklis Zodzio formai pa-
teikianti antrastip pavidah (lem) ir gramatines pazymas
(placiau apie programir jos veikimo principus Zr. Zinke-
vi¢ius 2000). T&iau anotuojant sl.emuokliunepavyksta
iSspesti morfologinio daugiareikSmiSkumo. MorfologiSkai
daugiareikSrés zodzi, formos yra zZodziai aryj formos,
kurias iSanalizavus pateikiamos dvi ar daugiauulepvz.,

formai kow; nurodo lema%kovasir kova arba dvi ar dau-
giau morfologini pazymy!, pvz., naktis — vienaskaitos
vardininkas arba daugiskaitos galininkas {@a apie
morfologin daugiareikSmiskumzr. Rimkut 2006a).

Lietuviy kalbos morfologinis daugiareikSmiSkumas yra ak-
tuali problema automatts analizs programoms, nes be-
veik pug Zodziy anotuotuose tekstuose yra morfologiskai
daugiareikSmiai (pk&au Zr. Rimku¢ 2006a). Rengiant ne-
dideks apimties (1 min. Zod# morfologiSkai anotuat
tekstyry, kuris yra litinas norint automatiskai vienareiks-
minti, reikia daugybs laiko. Rankiniu Bdu vienareiks-
minta morfologiSkai anotuat lietuviy kalbos tekstys ren-

gé vienas Zmogus ir tam prireilpenkeny darbo mat. Pra-
dZioje reikia priprasti prie anotavimo formato (Zrlente-
cfe;); bitina nuspesti, kokius Zodzius priskirti kokiai kalbos
daliai, nes yra daugybatvej, kai sunku iS karto nustatyti,
kokia gramatir informacip pateikti vienam ar kitam Zo-
dZiui. Nemazai laiko sugaiStama pérat ir siekiant su-
vienodinti visus anotuotus tekstus.

Automatinis morfologinis tekstyny anotavimas

Rengiant 1 min. Zod#i morfologiSkai anotuat lietuviy
kalbos tekstya (platiau apie gtekstym Zr. Zinkeviius et
al. 2005), suprasta, kad reikia ieSkattt, kaip automatis-
kai galima sumazinti morfologirdaugiareikSmiSkum 2005-
2006 m. trukusio Lietuvos valstybinio mokslo ir difu
fondo finansuojamo projekto metu buvo nagfiirstatisti-

Morfologine pazyma laikomas gramatinkategorij; pateikimas, pvz.,
Zodziui naktis gali bati pateikiamos dvi morfologigs pazymos: 1) dktv
mot.gim vnsk V ir 2) dktv mot.gim dgsk G. eiutlktv mot.gim vnsk,V
kurioje nurodoma kalbos dalis, gintirskatius ir linksnis (kitoms kalbos
dalims nurodomos kitos gramatskategorijos), laikoma viena morfolo-
gine pazyma.
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niai lietuviy kalbos modeliai iry taikymas automatinio Kuriant automatinio lietuwi kalbos morfologinio anotavi-
morfologinio vienareikSminimo problemai gpti. mo priemor buvo pasitelktateky patirtis (Hladka 2000)
morfologinio anotavimo srityjeCeky darbuose atsklei-

Statistinio morfologinio anotavimo uzduotis naudtjean- o : . g

e I IR ... dzZiamas Paéptyjy Markovo modelj (statistiniy metody)
kiniu badu anotuotus nedidelius tekstynus i$ pirmo Zvilgs- s L ; ¥ .
nio atrodo gana paprasta — suskegjami pozymi daznu- ir formaliyju (taisykliu metody) taikymasceky ir angh

mai (anotavimo sistemos mokymas) ir ieskoma lafius kalboms. Svarbu paditti, kad Sie metodai yra nepriklauso-

tiketina morfologini po3vmis seka nauiame tekste naudo-mi nuo kalbos ir gali &iti taikomi ir lietuviy kalbai. Vienin-
uketina mortologinu p ymu hau) . telis nuo kalbos priklausantis dalykas yra ned&deiorfo-
jant jvairius tikimybiy skatiavimo bidus. Toky morfolo-

ginio anotavimo priemoni kiarimo angl, ¢eku ir kitoms I_og_iékai_ anotuotas_tekstynas i, mokymo_ teks_t ynagoliu-_ :
kalboms patirtis rodo, kad tekstymau,dojimas kuriant l.'kt'. ivairas eksperimental, kur uose df: rinami, redukuojami
automatines lietuwi kaibos morfologinio anotav’imo prie- wvairus ceky kalbo§ mprfolog|n|a| pozymial, If puvo pa-

. - - . siektas angl kalbai artimas morfologinio anotavimo tiks-
mones, yra labai svarbus. Ygpavarbu tinkamai parengti

irminius duomenis (nedidefankiniu idu morfologiskai 1Mas — 96%. Téau Sis tikslumas gaunamas nurodant ne
gnotuoa tekstym) 9 visuséeky kalbos morfologinius poZzymius. Nurodant visus

¢eky kalbos morfologinius pozymius tikslumas siekia 94%
(Hladké& 2000).

1 lentek. IStrauka iS morfologiSkai anotuoto lietywalbos tekstyno

<word="Nenuostabu" lemma="nenuostabus" type="baig melygin.| ngvard? bevrd.gim">
<sep=",">

<space>

<word="kad" lemma="kad" type="jngt">

<space>

<word="muziejus" lemma="muziejus" type="dktv vymgivnsk V">
<space>

<word="susilaukia" lemma="susilaukti(-i&)* type="vksm teig sngr tiesiog.nuos esam.| vns&sin">
<space>

<word="daugelio" lemma="daugelis" type="dktv vymgivnsk K">
<space>

<word="sveiy" lemma="sveias" type="dktv vyr.gim dgsk K">
<space>

<word="ne tik" lemma="ne tik" type="jngt">

<space>

<word="i5" lemma="i8" type="prin">

<space>
<word="Cikagos" lemma=Cikaga" type="tikr dktv mot.gim vnsk K">
<space>

<word="ir" lemma="ir" type="jngt">

<space>

<word="apylinkiy" lemma="apylink" type="dktv mot.gim dgsk K">
<sep=",">

<space>

<word="bet ir" lemma="bet ir" type="jngt">

<space>

<word="tolimiausi" lemma="tolimas" type="bdvr teig auk$ neivardz vyr.gim dgsk K">
<space>

<word="Amerikos" lemma="Amerika" type="tikr dktv mgim vnsk K">
<space>

<word="kampeli" lemma="kampelis" type="dktv vyr.gim dgsk K">
<p>

<word="bei" lemma="bei" type="jngt">

<space>

<word="kity" lemma="kitas" type=vrd mot.gim dgsk K">

<space>

<word="8aliy" lemma="8alis" type="dktv mot.gim dgsk K">
<sep=".">

2 Word- tai analizuojamasis Zodigmma- to ZodZio lema (antrastinis pavidalas, pvz kidaiardZiams ir kitiems vardaZodZiams tai vienaskavardi-
ninkas, veiksmazodziams — bendratiglie— gramatins pazymosda pateikiama iSsami gramatiinformacija apie analizuojagzod, pvz., kalbos da-
lis, giming, nuosaka, linksnis, laikas ir pan.); pazyssep=","> reiskia, kad tekste toje vietoje yra kablefispace>reiSkia tarp tarp Zodzi.
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Statistinis morfologinis vienareikSminimas

Automatinio morfologinio vienareikSminimo sistemgg-
mas yra morfologiSkai iSanalizuoti teksto zodzeigsjimas —
sistemos surasta geriausia morfolagipbZymiy seka, atitin-
kantii¢jimo signah (zr. 1 pav.).

<ambiguous>

<word="pamirsti" lemma="pamirsti(-ta,-0)" type="bndr">

<word="pamirsti" lemma="pamirsti(-ta,-0)" type="vksm tiesiog.nuos esam.| vnsk llasm">

<word="pamirsti" lemma="pamirsti(-ta,-0)" type="dlv neveik.r bat.| nejvardz vyr.gim dgsk \
</ambiguous>

o

Automatinio morfologinio

vienareikSminimo sistema

w

<word="pamirsti" lemma="pamirsti(-ta,-0)" type="bndr">

1 pav. Morfologinio vienareikSminimo procesas.

Teksto anotavimas yra titiniausios morfologini pozy-

boms taikom modeli; tiksluma mokymui naudojant 1
min. morfologiSkai anotuattekstyry. Taip pat buvo pa-
siektas99% tikslumas nustatant antragtifietuviy kalbos
Zodzio form,.

Statistinio morfologinio vienareikSminimo mokymuinmo
naudojamas 1 min. Zod¢Zapimties rankiniu #©du anotuo-
tas tekstynas, kuriamadingi tokie jvairiy statistini; reiks-
miy kiekiai:

Skirtingu lemy — Coun(l,) = 41 408

Skirtingy Zodziy formy (pazymy) — Countw,t,) = 130 511
Skirtingy ZodZiy (lemy) — Couniw,I,) =121 634

PaZymy unigramy — Count,) = 1449

Pazymy bigramy — Countt, t,,) = 76 312

Pazymy trigramy — Countt, t,,,t,_,) = 544 922

MorfologiSkai anotuoto Dabartineés lietuviy kalbos tekstyno

miy sekos naudojant Markovo modelius nustatymas. INet statistiniai duomenys

patiuose didziausiuose tekstynuosgainumatyti visi gali-
mi trigramy, bigramy atvejai, nes ne visi zodziai galiitb
pavartoti. Todl yra taikomas neragtatvej glotninimas,
nes ieSkant titiniausios sekos tikimybnegali liti nuliné.

Kuriant morfologinio anotavimo priemerietuviy kalbai,

buvo pasitelktateky kalbos anotavimo patirtis ieSkant ge- ¢
riausio morfologinio anotavimo metodo (Hladka 2000).

Ceky naudojamas modelis yra:
- - . N
r= mTaxp(wl Itil)Dp(til)Dp(ti2 Itil)Dtl;|3p(wt Itit )Dp(tit It‘t—l'tit—z)'
T :Ii [ SR t:
1

Kuriant lietuvih kalbos anotavimo priemen tikimybiu
skakiavimas buvo prapbtasitraukiant ir tikétiniausios le-
mos nustatym Tai aktualu lietuvi kalbai, nes joje pasi-
taiko atvey, kai skirtingy lemy morfologiniai poZzymiai yra
vienodi. To@l papildomai yratraukiama ir lema:

- - - - 0 - - -
T =maxp(w [t ) Op(w 1, ) Op )OpE 14 )0 N pw It ) Opw [T ) Opd It ot )
T 1 1 1 2 1 t=3 t t tot-1 t-2

kur

p(w H.‘ ) = Aw Op(w It.t )+ (L= Ay) Dl/W[It

POW 11,) = A,y Op(w [1,) + @-A,) /L,

P(,) = Ao, Op(t,) + (- Ao) T/ C;

P, 1t,,) = A Op(t, 15,)+ A Op(t) + A= A, - A) IV C;

P, 16, t,) = A DD 18,6 )+ A, OPCE 18, + Ay Op(t ) + (A= Ay = Ay = ) (LI,
p(w t,) = Count(w |t; )/ Countt, )

p(t,) = Countt, )/| T |

p(t‘( |t,H) = Counl(t‘( ,t,‘V‘)/Count(t,H)

p(th |t,H A )= Count(t,( it ) /Count(t‘H ,t‘w)

w, Yra zodzi skatius, kurie turi pozym.

C, Yra skirtingi t poZymiy skatius 7, mokymo imtyje.
At Ay s Ao s Auas Aigs Aprs A A <1 i Count(x) yra ivykio x
daZnumas mokymo imtyje.

Naudojant Siuos modelius buvo gaugb visiSko mor-
fologinio anotavimo tikslumas, kuris atitinka kitarkal-
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Pagrindiniai duomenys apie morfologiSkai anojuba-
bartinées lietuviy kalbos tekstym (statistiniai duomenys
apie dazniausius ZodZius ir formas pateikti straipsnio ga-
le esatiiose lentedse):

tekstyno dydis — 111 745 938 ZogiZi
ZodzZiy formy skatius — 1 830 278;

e neatpazint Zodziy formy skatius/ vartosenos dalis —
824387/ 5,6% vartosenos;

e atpazint Zodziy formy skatius — 1 005 891,

e atpaZint ZodZiy formy antrasting formy (lemy) skai-
¢ius — 225 319.

Suanotavus visDabartines lietuviy kalbos tekstyq paais-
kéjo, kad kalbos dali pasiskirstymas mazai kuo skiriasi
nuo 1 min. ZodZj anotuoto tekstyno (Zr. 2 pav.). 1S to gali-
ma daryti iSvad, kad gramatinei analizei uztenka palyginti
nedidelio duomen kiekio — 1 min. Zodii, o didesnas
apimties tekstynas turi mazgakos gramatini kategorij
pasiskirstymui.
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2 pav.Kalbos dali pasiskirstymas 1 min. ir 200 min. Zogzi
morfologiSkai anotuotuose tekstynuose.



NeiSsprstos automatires morfologinés analiz:s problemos tiniy kategorij; vartosenos pasiskirstymas yra panasus is 1

Jau mirta, kad automatinio morfologinio anotavimo pro- min. ir daugiau nei 100 min. Zodzsudarytuose tekstynuose.

gramos tikslumas — 94%. Vadinasi, pavyksta i&spme
visus daugiareikSmiSkumo atvejus. Pastebkad nemazai
problemy lieka, kai susiduriama su atsitiktinai sutampan--
A R . vy MFF UK, Praha.
diais Zodziai, kum tam tikros formos visiSkai sutampa. 2. Rimku, E. (20062) Morfologinio daugiareikémisk ioui
S : : : : : . Rimkug, E. a) Morfologinio daugiareikSmiskumo ribais
Daznai pa§|renkama net,lnkama fo,r[“?*_’ kglvar]allzuoam kompiuteriniame tekstyne: daktaro disertacija, UtgeDidZiojo
lemy tonasir tona, kovasr kova, BirZaiir birza ir pana- universitetas, Kaunas.
Saus tipo formos. 3. Rimkug, E. (2006b) Lietuvj kalbos kolokacij zodynas: sandara ir
paskirtis, Prace Baltystyczne, 3, pp249-258.
4. Zinkevicius, V. (2000) Lemuoklis — morfologinei analizegibai ir Dienos
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mazodis ar daiktavardis — pavartota tokiuose pastov
vartojamuose junginiuos&ovos dl teises likti pirmajame
eSalone; kovos su narkotikais; kovos su okupa?italiet ir
nusprendus, ka#dlovosyra daiktavardis, lieka neaiSku, ar
tai vienaskaitos kilmininkas ar daugiskaitos vaimkas.
Zinoma, tokia problema iSkylactto, kad neZzinomas pla-
tesnis kontekstas.

Nors jaustukai éra daznai vartojami lietuyi kalboje, vis
délto automatigs morfologires analizs programa vietoj
santrumposa nurodo, kad tai jaustukas DaZnai klaidin-
gai morfologiSkai anotuojamos santrumpos, sutamipan
su ronenisSkai skatiais: daugiausia problamkelia san-
trumpaV.

Perziirint anotuotus ir suvienareikSmintus tekstus pasteb
ta, kad kai kuriais atvejais pasirenkama ne ta leDeau-
giausia problem kyla su tokiais nekaitomais Zodziais, kaip
ir, tik (Sie ZodZiai gali @iti jungtukai, dalelys, prieveiks-
miai). Ne visada pasirenkama tinkama Zod#egnaslema
(Sis Zodis gali 6ti jvardis, mdvardis, skaitvardis ir tikrinis
daiktavardis). Tikimasi, kad ateityje patobulinusrilo-
ginés analizs program minéty problemy sumazs.

ISvados

Naudojant Pasptuosius Markovo modelius buvo gautas
94% visiSko morfologinio anotavimo tikslumas, kuas-
tinka kitoms kalboms taikommodeliy tiksluma mokymui
naudojant 1 min. morfologiSkai anotadekstyry. Taip pat
buvo pasiektas 99% tikslumas nustatant antraslietesiu
kalbos Zodzi formas (lemas). Tikslumas skmiojamas
jvertinant vienareikSminimo klaidaséna jskatiuojami ne-
atpazinti zodziai.

NeatpaZini Z0dZiy vartosenos kiekis sudaro 5,6% (dau-
giau nei 800itkst. Zodzi formy). Norint automatiskaiék-
mingai iSanalizuoti Sias Zodgiformas reikia automatés
morfologirés analizs priemogs Zodym papildyti apie
100-150 tikst. nauj antraStini zodziy, t. y. beveik antra
tiek, koks yra dabartés morfologires analizs priemoss
Zodyno dydis.

1 min. morfologiSkai anotuoto tekstyno uZtenka magr
jant pagrindinius lietuvi kalbos @sningumus, nes grama-

3 Pavyzdziai pateikti i5 morfologiskai anotuoto daikardiniy fraziy
saraso (pléiau Zr. Rimku¢ 2006b).
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Erika Rimkut, Vidas Daudaravius

Morphologically Annotated Corpus of Contemporary Lithuanian Language

Summary

Research of morphological disambiguation and mdggical annotation of the 100 million word Lithuani corpus are presented in the article.
Statistical methods enabled to develop the autamtatl of morphological annotation for Lithuaniafhe method of Hidden Markov models for
morphological annotation has allowed achievingghexision of 94%, which is comparable to the pienischieved for other languages, when the 1
min. word training corpus is used. The precisior®@% is reached for establishing headwords of lattian words. The precision measure estimates
only the process of disambiguation, while unrecseaiwords are not included in the precision tesé dmount of unrecognised words makes up 5,6%
of all used word-forms (more that 800,000 differamrd-forms). 1 million word morphological corpus €nough for the analysis of morphological
phenomena in the Lithuanian language, as distobudf parts of speech in the whole 100 million wonipus does not differ significantly from the
distribution in the training corpus.

Straipsnigteiktas 2007 04
Parengtas spaudai 2007 11

Apie autorius

Erika Rimkuté, dr., Vytauto DidZiojo universiteto Humanitanininoksly fakulteto Kompiuterigs lingvistikos centro mokslo darbuotoja, Lietykialbos
katedros lektat.

Mokslo interes sritys: tekstyny lingvistika, kompiuterig lingvistika, automatié morfologire analiz bei sintez, morfologinis daugiareikSmiskumas ir
jo ribojimas, automatihsintaksire analiz.

AdresasK. Donelatio g. 52-206, Kaunas, Lietuva.

El. paStasie.rimkute@hmf.vdu.lt

Vidas Daudaravi¢ius, Vytauto DidZiojo universiteto Humanitaripimoksly fakulteto Kompiuterias lingvistikos centro vyr. inZinierius programuetsj
Mokslo interes sritys: kompiuteriré lingvistika, kompiuterigs lietuviy kalbos informacias technologijos, tekstis informacijos saugojimas ir apdoro-
jimas, informacijos i$ teksto iSgavimas, maSinirestimas.

AdresasK. Donelatio g. 52-206, Kaunas, Lietuva.

El. paStasvidas@donelaitis.vdu.lt

34



PRIEDAI

2 lentek. 30 dazniausi ZodZiy formy.

4 lentek. 10 dazniausi bendrini; daiktavardi antrastini formuy.

Eilés nr. Zodis Daznumas Lema Daznumas
1 ir 3691998 metai 395843
2 kad 1022047 Zmogus 372642
3 i 988673 darbas 260467
4 su 691396 diena 192537
5 buvo 646313 respublika 185547
6 i$ 641117 valstybe 171492
7 0 602096 vaikas 164847
8 tai 578021 Salis 161528
9 yra 557057 laikas 158459
10 kaip 542470 istatymas 154343
i; Ie_llretuvos :g?gg 5 lentek. 10 daZniausi veiksmazodii antraSting formy.
13 savo 411593 Lema DaZnumas
14 jis 376791 biti(yra, buvo) 1463394
15 m 363707 tur éti(-i, - éo) 355612
16 apie 358297 galéti(-i, - &jo) 340981
17 tik 336067 nebiiti(- éra, -ebuvo) 220688
18 ne 334210 reikéti(-ia, -¢jo) 162582
19 nuo 324068 busti(-nda, -do) 140039
20 jo 304571 sakyti(-0, ¢) 124384
21 bet 300414 noréti(-i, - ¢jo) 98248
22 iu 291609 manyti(-o, ) 94809
23 a 291389 negakti(-i, - &o) 90900
24 po 277351
25 del 277314 6 lentek. 10 daZniausi badvardziy antrasting formy
26 jau 276094 Lema DaZnumas
27 uz 273243 vienas 181190
28 dar 271407 didelis 166757
29 bevl. 261091 naujas 165901
30 tadiau 258160 svarbus 104265
3 lentek. 30 daZniausi lemy geras 100785
aukstas 96298
Eilés nr. Lema Kalbos dalis DaZnumas valstybinis 82554
1 Ir ingt 2993282 ivairus 81471
2 jis ivrd 2211352 bendras 70945
3 biti(yra, buvo) vksm 1463394 mazas 67022
4 kad jngt 1000674 . S - i
5 i orin 988673 7 lentek. 10 daZniausi skaitvarday antrastini formuy.
6 as ivrd 789989 Lema DaZnumas
7 kuris ivrd 703458 pirmas 181593
8 su prin 691396 du 141617
9 Sis ivrd 677566 antras 89885
10 Lietuva tikr dktv 643716 trys 73433
11 is prin 641117 abu 47788
12 ir prvks 613762 tredias 44150
13 o] jngt 595384 tikstantis 35898
14 tai jngt 526994 keturi 30971
15 tas ivrd 520113 Simtas 23248
16 ar jngt 447764 penki 23021
i; \l::f;ss tz:g jg?;gg 8 lentek. 10 daZzniausijvardZiy antrastini formuy.
19 kaip ingt 431629 Lema Daznumas
20 savo ivrd 411593 jis 2211352
21 metai dktv 395843 as 789989
22 Zmogus dktv 372642 kuris 703458
23 m sntrmp 363707 Sis 677566
24 apie prin 358297 tas 520113
25 tur éti(-i, -¢éjo) vksm 355612 visas 446422
26 galéti(-i, - éjo) vksm 340081 kitas 437728
27 nuo prin 324068 savo 411593
28 toks jvrd 323254 toks 323254
29 bet jngt 297334 tu 244812
30 a jstk 291389
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