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Eine kontrastive Analyse von Tierphraseologismen im Deutschen und im
Lettischen

Inese Cinkure

Zusammenfassung. Unter den phraseologischen Einheiten bildet eine der groBiten Konstituentengruppen in zahl-
reichen Sprachen diejenige mit Tierbezeichnungen. Tiere werden entweder als gottliche Wesen betrachtet oder auch
ganz im Gegenteil als Damonen aufgefasst. Das ist vom entsprechenden Kulturraum abhingig. Tiere verkorpern
bestimmte Eigenschaften, die auf Menschen iibertragen werden. Das, welche Eigenschaft dem jeweiligen Tier zu-
geordnet sein kann, beruht meistens auf den Beobachtungen des Tierverhaltens in der Natur oder ist in der
Mythologie, Folklore und literarischen Werken eines bestimmten Volkes verankert. Auch die theologischen Schrif-
ten leisten dazu einen Beitrag. Was die von den betrachteten Tieren verkorperten Eigenschaften anbetrifft, kann man
feststellen, dass die Phraseologismen der beiden Sprachen bis auf einige Ausnahmen vorwiegend die negativen
Eigenschaften zum Thema haben. Man kann sagen, dass die Tierbezeichnungen bei den vergleichenden Phraseolo-
gismen besonders produktiv sind. Vergleiche mit Tiernamen wirken besonders anschaulich und iiberzeugend. Was
den semantischen Gehalt der Idiome anbetrifft, kann man feststellen, dass einmal eine besondere Intensitéit, das

andere Mal eine negative Eigenschaft und schlieBlich etwas Positives zum Ausdruck kommen kann.

Einleitung

Gegenstand des vorliegenden Beitrages sind einige
Ergebnisse der Untersuchung, die als ein Teil meiner
Doktor arbeit vorgesehen sind. Das Untersuchungsobjekt
sind deutsche und lettische Phraseologismen, die Tier-
namen als Komponente haben. Zie/ der Untersuchung ist es
festzustellen, welche Eigenschaften Tiere in beiden Sprachen
verkorpern, ob da Gemeinsamkeiten bzw. Unterschiede
vorhanden sind. Mit der kontrastiven Untersuchung von
Phraseologismen greift der vorliegende Beitrag eine Thematik
auf, die in der neueren Linguistik grofle Beachtung gefunden
hat. Im Rahmen der kontrastiven Phraseologie wurden mehr-
fach Teilmengen des deutschen phraseologischen Systems mit
respektiven Teilsystemen anderer Sprachen konfrontiert.
Ahnliches ist fiir das Sprachenpaar Deutsch-Lettisch lediglich
fragmen-tarisch geschehen. Die kontrastive Untersuchung
Deutsch-Lettisch besitzt somit eine marginale Stellung inner-
halb der kontrastiven Phraseologie.

Die analysierten Phraseologismen wurden aus folgenden
Worterbiichern exzerpiert: fiir das Deutsche aus Band 11
der Duden-Reihe “Redewendungen. Worterbuch der deutschen
Idiomatik* (2002) und aus “Duden. Das grof3e Buch der Zitate
und Redewendungen” (2002); fiir das Lettische aus dem
lettischen phraseologischen Worterbuch “Latviesu frazeo-
logijas vardnica” von Laua, Ezerina, Veinberga (2000) und
aus dem Worterbuch der lettischen Sprache “Latviesu
valodas vardnica” von Balipa, Cirule u. a. (1998). AuBBerdem
wurde noch “Deutsch-lettisches phraseologisches Worter-
buch” von Celmrauga, LivSica, Rozenbaha, Sgj&ja, Veinerte
(1980) benutzt.

Fir die Untersuchung wurden Phraseologismen mit 15
Tiernamen unter die Lupe genommen. Da es sehr viele
Phraseologismen mit Tierbezeichnungen gibt, kamen nur
solche Phraseologismen in Betracht, die m. E. fiir Uber-
setzer oder fiir Lehrer von besonderem Interesse sind oder
auch rein semantisch interessant sein diirften. Es ist bekannt,

dass die Phraseologismen oft Probleme beim Ubersetzen und
beim Sprachenlernen bzw. -lehren bereiten.

Die Ergebnisse der praktischen Analyse sind im vorliegenden
Aufsatz folgenderweise dargestellt: zuerst eine tabellarische
Ubersicht beziiglich der von Tieren verkdrperten Eigenschaften
im Deutschen und Lettischen, worauf ein Kommentar mit
Beispielen folgt.

Die theoretischen Hintergriinde

Die phraseologischen Einheiten mit Tierbezeichnungen bilden
eine der grofiten Konstituentengruppen unter den Phraseolo-
gismen in zahlreichen Sprachen. In vielen Kulturen haben
Tiere eine symbolische Funktion:

“Sie wurden in ihrem Verhalten, in ihrer du3eren Erscheinung,
ihrer Beziehung zum Menschen usw. mit symbolischen
Bedeutungen belegt. Tiere konnten als Ddmonen, als géttliche
Wesen oder Wandlungsformen von Menschen und Uberir-
dischen symbolisch gedeutet werden” (Dobrovol'skij, Piirainen,
1996:157).

Das ist vom entsprechenden Kulturraum abhéngig. Jeder
Mensch lebt in seinem kulturellen Raum,

“auch wenn er sich dessen nicht immer bewusst ist. Kultur wird
durch semiotische Systeme verschiedener Art konstituiert. Die
Weltsicht wird im wesentlichen nicht durch die objektive,
sondern durch die semiotisierte Welt beeinflusst” (Dobrovol'skij,
Piirainen, 1996:11).

Tiere ver-korpern bestimmte Eigenschaften, die auf Menschen
libertragen werden. Welche Eigenschaft dem jeweiligen Tier
zugeordnet sein kann, beruht meistens auf den Beobachtungen
des Tierverhaltens in der Natur oder ist in der Mythologie,
Folklore und literarischen Werken eines bestimmten Volkes
verankert. Auch die theologischen Schriften leisten dazu einen
Beitrag.

E. Piirainen vertritt die Auffassung, dass



“sich die Sprachen nicht nur durch verschiedene Zeichen zur
Benennung der Welt, sondern durch unterschiedliche Glie-
derung und Interpretation der Welt unterscheiden und dass dies
in der Phraseologie der einzelnen Sprachen manifestieren kann”
(Piirainen, 1995:270).

Die Forscherin ist der Meinung, dass die Phraseologismen
bestens dazu geeignet sind, kulturspezifische Merkmale in der
Weltauffassung der einzelnen Sprachgemeinschaften zu tiber-
liefern. Somit ist die Aufgabe der kontrastiven Phraseologie
die Aufdeckung der Gemeinsamkeiten und Unterschiede
unter verschiedenen Aspekten in den Phraseologismen unter-
schiedlicher Sprachen. Man kann viele Forscher auf dem
Gebiet der kontrastiven Phraseologie erwéhnen, z. B. Gréciano,
Dobrovol'skij, Koller, Foldes, Korhonen u. a. (vgl. Krohn,
1994:71).

Nach einer Analyse der Symbole und Metaphern in der
slowenischen Tierphraseologie schldgt Tatjana Schauer-
Trampusch (vgl. 2002:58) vor, Tiernamen in folgende syste-
matische Kategorien einzuordnen. Nach dieser Einteilung
sind die Tiere in ihre “(natiirlichen) Lebensraume” versetzt,
die sich erfahrungsgemi3 den menschlichen Lebens-
bereichen néher bzw. ferner befinden. Daraus ergeben sich
folgende Tiergruppen: Haustiere, Tiere auf dem Bauern-
hof, Tiere in Wald und Feld, exotische Tiere, mythologi-
sche Tiere. In meinem Aufsatz sind die Vertreter aus allen
systematischen Kategorien behandelt worden.

Tiernamen und ihre Bedeutungskomponenten in
deutschen und lettischen Phraseologismen

“der Wolf”:
deutsch lettisch
Hunger Hunger

Boshaftigkeit, Aggressivitit | Boshaftigkeit, Aggressivitit

Gefahr, Falschheit Gefahr, Falschheit

Euphemismus fiir “Teufel”

Angst

Schnelligkeit, Gliick

“Hunger”:

dt. hungrig wie ein Wolf sein (Worterbuch der deutschen
Idiomatik (Bd. 11)), lett. izsalcis ka vilks (LatvieSu frazeologijas
vardnica (LFV)).

“Boshaftigkeit”, “Aggressivitit”:

dt. mit den Waélfen heulen (Bd. 11), lett. vilku bara ar vilkiem
jakauc (Deutsch-lettisches phraseologisches Worterbuch
(DLPW)).

dt. unter die Wélfe geraten (riicksichtslos behandelt, {iber-
vorteilt, ausgebeutet werden) (Bd. 11). Die benutzten
Worterbiicher der lettischen Sprache weisen keine ent-
sprechende Wendung auf.

“Gefahr”, “Falschheit™:

dt. ein Wolf im Schafspelz (Bd. 11), lett. vilks avju drébés
(LEV).

lett. skriet vilkam rikle (wortlich: in den Rachen des
Wolfes laufen) (sich in Gefahr begeben) (LFV). In den

benutzten Worterbiichern der deutschen Sprache ist eine
dhnliche Wendung nicht verzeichnet.

“Teufel”:

Im Lettischen wird das Wort “vilks” (“Wolf”) in den
Phraseologismen als Ersatz fiir “velns” (“Teufel”) benutzt, z.
B. vilks paravis, vilks vipu zina, ka tevi vilks, kada vilka pec,
vilks ar ara (LFV). Diese Wendungen werden zum Ausdruck
von Gleichgiiltigkeit, Unzufriedenheit, Emp6rung oder Zorn
gebraucht. Im Deutschen steht ein anderes Tier als Euphemis-
mus fir den “Teufel”, ndmlich “der Kuckuck”. Laut der
Angaben in der “Groflen Enzyklopiddie der Symbole” (vgl.
2002:561f) ist der Wolf in der christlichen Symbolik ein
Abbild des Teufels, der die Glaubigen bedroht.

“Angst”:

lett. bég ka vilks no uguns (wortlich: lauft wie ein Wolf
vom Feuer) (LFV). In den benutzten Worterbiichern des
Deutschen ist keine entsprechende Wendung verzeichnet.

“Schnelligkeit”, “Glick™:

lett. izskrien ka vilks caur Rigu (wortlich: lauft wie ein
Wolf durch Riga) (wenn etwas in Eile geschieht, wenn
etwas gelingt) (LFV).

“der Bar”:
deutsch lettisch
Hunger eher: Gier, nicht: Hunger
fester Schlaf fester Schlaf

Kraft, Stiarke Kraft, Stiarke, auch: Plumpheit

etwas Schlechtes etwas Schlechtes

Liige, Falschheit

Boshaftigkeit, Aggressivitit

Zuriickgezogenheit,
Einsamkeit

Gliick bringend

“Hunger”, “Gier”:

dt. hungrig wie ein Bdr (Bd. 11). In den benutzten Worter-
biichern des Lettischen gibt es keine Entsprechung.

lett. ka lacim zemene (wortlich: wie eine Erdbeere fiir den
Béren) (man sagt es {iber etwas, das man schnell und gierig
essen oder trinken kann) (LFV).

lett. krit ka lacis uz medu (wortlich: fallt wie ein Bér auf
Honig) (wird gebraucht, wenn ein Mann sich stark in eine
Frau verliebt und ihr beharrlich den Hof macht) (LFV).
Ahnliche Wendungen sind in den benutzten Wérterbiichern
der deutschen Sprache nicht verzeichnet.

“fester Schlaf”:

dt. schlafen wie ein Bdr (Bd. 11),

lett. gulét ka lacim miga / gulét laca miegu (DLPW).
“Kraft”, “Stirke”, auch “Plumpheit™:

lett. ka lacis (wortlich: wie ein Bér) (LFV) hat mehrere
Bedeutungen:

a) wenn jemand sehr stark, kréftig und groB ist, wenn jemand
sehr viel, mit grofer korperlicher Anstrengung arbeitet;




b) wenn jemand sehr plump und tollpatschig ist;
¢) wenn jemand sehr schmutzig, unordentlich ist.

dt. wie ein Bdr dient zur Intensivierung, z. B. man kann sagen
stark wie ein Bdr oder schwitzen wie ein Bdr (Bd. 11).

“etwas Schlechtes, aber ohne Absicht™:
dt. jmdm. einen Bdrendienst erweisen (Bd. 11);
lett. izdarit kadam laca pakalpojumu (LFV).
“Liige”, “Falschheit”:

dt. jmdm. einen Bdren aufbinden (Bd. 11). Die benutzten
Worterbiicher des Lettischen weisen keine entsprechende
Wendung auf. Dagegen wird ein Phraseologismus mit
anderen Tieren gebraucht, und zwar sapiist kadam pilites /
vaverites (wortlich: jmdm. Enten / Eichhdrnchen blasen)
(LFV).

“Boshaftigkeit”, “Aggressivitit”:

lett. riac ka lacis (wortlich: brummen wie ein Bér) (jemand
ist bose, spricht unzufrieden) (LFV).

In den benutzten Worterblichern des Deutschen kann man
keine Wendungen finden, die diese Eigenschaft des Tieres
hervorheben wiirden.

“Zuriickgezogenheit”, “Einsamkeit”:

lett. ka lacis sava ala (wortlich: wie ein Bér in seiner Hohle)
(LFV). In dieser Wendung des Lettischen steht “der Bar” fiir
einen Menschen, der sehr ungesellig ist, der zuriickgezogen
und einsam lebt. Die benutzten Worterbiicher des Deutschen
weisen keine entsprechende Wendung auf.

“Gliick bringend”:

lett. izvadat laci (wortlich: den Béren herumfiihren) (man
sagt, wenn man Unordnung, Méngel, Streite meiden mochte)
(LFV). Im Lettischen wird das Tier als ein gliickbringendes
Wesen aufgefasst. In den untersuchten Phraseologismen der
deutschen Sprache hat das Tier diese positive Ausstrahlung
leider nicht. Das Deutsche hat eine Wendung, die auch mit
der Fithrung des Tieres zusammenhéngt, die aber eine vollig
andere Bedeutung hat: den Bdrenfiihrer spielen / machen (die
Rolle des Fremdenfiihrers tibernehmen, jmdn. herumfiihren)
(Bd. 11).

lett. k@ zakis (wortlich: wie ein Hase) bezeichnet einen sehr
angstlichen Menschen (LFV).

“Minderwertigkeit™:

dt. nicht (ganz) hasenrein (Bd. 11), lett. uz zaka heiflt “mit
groBen Fehlern, oberflachlich, nachldssig, unprazis” (LFV).

lett.nosaut divus zakus ar vienu Savienu / nosaut divus zakus
reize (wortlich: zwei Hasen mit einem Schuss abschieB3en)
(einen doppelten Zweck auf einmal erreichen) (LFV). Um
den gleichen Sinn zum Ausdruck zu bringen, verwendet
das Deutsche in diesem Zusammenhang ein anderes Tier:
zwei Fliegen mit einer Klappe schlagen (Bd. 11).

“Erfahrung”:

dt. ein alter / kein heuriger Hase sein (Bd. 11). Das
Lettische hat fiir dieselbe Erscheinung ein anderes Tier,
das ein Feind des Hasen ist, und zwar “den Wolf” (vecais
(jiiras) vilks) (wortlich: der alte (See) wolf) (LFV).

dt. sehen / wissen, wie der Hase liuft (DLPW), lett. zinat, kur
zaki ziemo (DLPW).

“die eigentliche Ursache™:

dt. da liegt der Hase im Pfeffer! (Bd. 11). Die benutzten
Worterbiicher des Lettischen weisen keine entsprechende
Wendung auf.

“Schnelligkeit:

lett. ka zakis (zusammen mit Bewegungsverben bedeutet
sehr schnell, gewandt). Unter den untersuchten deutschen
Phraseologismen wurde keine dhnliche Wendung gefunden.

“gutes Gehor”, “Schlaflosigkeit™:

lett. ausis ka zakim (wortlich: Ohren wie ein Hase haben)
(jemand hat ein gutes Gehor) (LFV) und gu/ ka zakis vala
acim (wortlich: schlédft wie ein Hase mit offenen Augen)
(Schlaflosigkeit) (LFV).

“Ungliick”:

lett. zakis parskrien par celu (wortlich: ein Hase lauft iiber
den Weg) (wenn etwas nicht gelingt, wenn etwas verhindert,
das gewollte Ziel zu erreichen) (LFV). In den analysierten
deutschen Phraseologismen wird “der Hase” als Bote des
Ungliicks nicht verwendet.

der Hase™ “der Hund”:
deutsch lettisch deutsch lettisch
Angstlichkeit Angstlichkeit —— —
Minderwertigkeit Minderwertigkeit Miidigkeit Midigkeit
erfroren erfroren
Erfahrung - -
die eigentliche Ursache Lige Lige
Schnelliokeit Minderwertigkeit Minderwertigkeit
oS G§h6r beschamt, kleinlaut, dngstlich | beschamt, kleinlaut, dngstlich
£ —— Streitgeist Streitgeist
Schlaflosigkeit —
- Aggressivitit
Ungliick
Hunger
“Angstlichkeit”: neidisch

dt. das Hasenpanier ergreifen (Bd. 11), lett. aut zaka pastalas
/ ar zaka pastalam projam stiepties (wortlich: den Hasenful3

anziehen) (DLPW).

CEIN13

2 ¢

“miide”, “erfroren”, “hungrig”, “liigen”, “minderwertig’:

Im Lettischen hat der Vergleich ka suns (wie ein Hund)

sogar fiinf Bedeutungen:




a) ein iiberarbeiteter, miider Mensch,

b) ein sehr erfrorener Mensch,

¢) ein sehr hungriger Mensch,

d) wenn jemand unverschamt liigt,

e) wenn jemand getadelt, verdchtlich behandelt wird (ka suni)
(LFV).

lett. ar suna godu (mit der Ehre eines Hundes) (mit Zormn,
Geringschitzung) (LFV). Auch in der deutschen Sprache
finden einige Eigenschaften ihre Niederlegung:

a) miide wie ein Hund sein (Bd. 11),

b) frieren wie ein junger Hund (Bd. 11),

¢) im Zusammenhang mit ,,Hunger nicht bekannt,
d) ein krummer Hund (Bd. 11),

e) jmdn. wie einen Hund behandeln (Bd. 11).

) LEIN13

“Beschamt”, “kleinlaut”, “dngstlich’:

dt. wie ein gepriigelter Hund (Bd. 11),

lett. k@ noperts suns oder auch ka suns, asti nolaidis (LFV).
“sich standig streiten’:

dt. wie Hund und Katze leben (Bd. 11),

lett. ka suns ar kaki (LFV). Der Streitgeist des Tieres kommt
auch im folgenden Phraseologismus der lettischen Sprache
zum Vorschein: plésas / rejas / édas ka suni (wortlich: sich
raufen wie die Hunde) (LFV).

“aggressiv’:

dt. schlafende Hunde wecken (unnétig jmds. Aufmerksam-
keit erregen und sich damit iiberfliissige Unannehmlich-keiten
bereiten) (Bd. 11), aber lett. raustit lauvu aiz iisam (den
Lowen am Schnurbart ziehen) (LFV).

neidisch™:
Diese Eigenschaft ist nur im Lettischen widerspiegelt: ka suns

uz siena kaudzes (wie ein Hund auf dem Heuschober) (LFV).

,»Enzyklopiddie der Symbole” (vgl. 2002:484f) gibt die
Information iiber den Hund als ein Symbol der Treue und
Wachsamkeit. In den untersuchten Phraseologismen werden
diese positiven Eigenschaften nicht hervorgehoben.

“die Katze”:
deutsch lettisch
Grausamkeit Grausamkeit
Minderwertigkeit Minderwertigkeit
magische Kraft magische Kraft
Gewohnheitskraft
gute Augen
Angst
Ausdauer
“Grausamkeit”:

dt. mit jmdm. Katz und Maus spielen (Bd. 11), lett. spélejas ka
kakis ar peli (LFV).

“Minderwertigkeit™:

dt. fiir die Katz sein (vergeblich, nutzlos sein) (Bd. 11), lett.
but prieks kakiem (LFV).

dt. die Katze im Sack kaufen (etwas ungepriift iibernehmen,
kaufen (und dabei tibervorteilt werden) (Bd. 11). Die lettische
Sprache verwendet dagegen “Ferkel” oder “Schwein”: pirkt
sivenu / citku maisa (LFV).

“magische Kraft”:

dt. da beifit sich die Katze in den Schwanz (das ist ein
Irrkreis), das hat die Katze gefressen (das ist plotzlich
verschwunden) (Bd. 11). In der lettischen Sprache: kakis
aizvelk balki par celu (die Katze zieht einen Balken iiber
den Weg vor) oder melns kakis parskrien par celu (eine
schwarze Katze l4uft iiber den Weg) (etwas Unerwartetes
lasst das Gewiinschte nicht verwirklichen) (LFV).

“Gewohnheitskraft”:

dt. die Katze lisst das Mausen nicht (Bd. 11), im Lettischen
werden andere Tiere verwendet, ndmlich “Hund” oder “Wolf:

lett. suns (vilks) spalvu met, bet ne tikumu (der Hund / Wolf
wirft das Fell ab, aber nicht seine Sitten) (DLPW).

“gute Augen”:

lett. acis ka kakim (Augen wie eine Katze haben) (wenn
man ein sehr gutes Sehvermogen hat) (LFV),

“Angst”:

lett. baidas ka kakis no iidens (sich fiirchten wie eine Katze
vor dem Wasser) (wenn jemand vor etwas Angst hat und
das meidet) (LFV),

“Ausdauer”:

lett. krit ka kakis uz kajam (fallt wie eine Katze auf die
Pfoten) (wenn jemand sehr leicht jegliche Schwierigkeiten
iiberwindet) (LFV).

“das Schaf™:

deutsch lettisch

etwas Gutes etwas Gutes

naiv naiv, auch dngstlich

ein unmoralischer Mensch

“etwas Gutes”:

dt. die Schafe von den Bécken scheiden / trennen (Bd. 11),
lett. skirt avis no aziem (LFV).

“naiv’:

dt. sein Schdfchen zu scheren wissen (Bd. 11) hat eine
ghnliche Entsprechung in der lettischen Sprache, nur mit einer
leichten Variation, anstatt des Schafes wird das Wort “Bock”
oder auch “Lamm” verwendet: cirpt ka aunu (jéru) (LFV).

Mit dem Wort “Schaf” gibt es im Lettischen noch einige
Wendungen, die das Deutsche nicht besitzt: ka aita (wie
ein Schaf) (ein langsamer, unterwiirfiger, dngstlicher, auch
ein naiver und begriffsstutziger Mensch), ka aitas bez gana
(wie Schafe ohne Hirten) (ohne Fiithrung) (LFV).

“ein unmoralischer Mensch”:



lett. pazudust avs (ein verlorenes Schaf) (1. ein unmoralischer
Mensch; 2. ein Mensch, der eine Zeit abwesend gewesen ist)
(LFV).

lett. vilfigs / gudrs ka ciiska (listig / klug wie eine Schlange)
(LFV). Unter den untersuchten deutschen Phraseologismen
gibt es keine Entsprechung.

“der Dachs™: “der Phonix”:
deutsch lettisch deutsch lettisch
fester Schlaf fester Schlaf Ausdauerkraft Ausdauerkraft
Zuriickgezogenheit
“Ausdauer”:
“fester Schlaf”:

dt. schlafen wie ein Dachs (Bd. 11), lett. gu] ka apsis (LFV).
“Zurtickgezogenheit:

Die lettische Sprache hat eine weitere Wendung: ka apsis
ala (wortlich: wie ein Dachs in der Hohle) (sehr zuriick-
gezogen, ohne jegliches Interesse fiir andere und die
Umgebung) (LFV).

dt. wie ein Phonix aus der Asche steigen (nach scheinbar
vollstindigem Niedergang neu erstehen) (Bd. 11), lett.
pacelas ka fenikss no pelniem (LFV).

Laut der “Enzyklopidie der Symbole” (vgl. 2002, 163f.) ist
der Phonix in der christlichen Kultur ein Symbol fiir die
unsterbliche Seele und ein Zeichen fiir die Auferstehung
Christi.

“die Szylla™:

“der Igel”:
tsch lettisch
deutsch lettisch deutse eHse
Ubel
etwas Unpassendes ©
verschlossen, unzufrieden T
Ubel”:

“etwas Unpassendes”:

dt. passen wie der Igel zum Handtuch (Bd. 11). Unter den
untersuchten lettischen Phraseologismen gibt es keine Ent-
sprechung.

ERINT3

“verschlossen”, “unzufrieden”:

Im Lettischen gibt es dagegen zwei andere Wendungen:
ieraujas sevi ka ezis adatas (wortlich: verschlossen wie ein
Igel in Stacheln) (wenn jemand sich von anderen abgrenzt,
sich von der Aulenwelt abschlieBt), ka ezis (wie ein Igel)
(ein unzufriedener, drgerlicher Mensch) (LFV).

“die Schlange™:

deutsch lettisch

Hinterlistigkeit Hinterlistigkeit

etwas Magisches

Schlauheit, Klugheit

“Hinterlistigkeit™:

dt. eine Schlange / Natter am Busen ndhren (Bd. 11), lett.
audzét Cisku / odzi azoté (LFV). Gewohnlich wird die
Schlange mit deutlich negativen Merkmalen ausgestattet, z. B.
Ciisku vecis / vecene (ein boser Mann / eine bose Frau), ciisku
midzenis (ein Ort, wo bose, gefdhrliche Menschen wohnen,
die Gesamtheit solcher Menschen) (LFV).

“etwas Magisches”:

dt. da beifit sich die Schlange in den Schwanz (die Sache
beginnt wieder von vorn, nimmt kein Ende) (Bd. 11). Die
benutzten Worterbiicher des Lettischen weisen keine ent-
sprechende Wendung auf.

“Schlauheit”, “Klugheit”:

Das mythologische Tier wird in dem Phraseologismus
zusammen mit einem anderen verwendet: dt. zwischen Szylla
und Charybdis (in einer Situation, in der nur zwischen zwei
Ubel zu wihlen ist, in der man von zwei gleich groBen
Gefahren bedroht ist) (Das grofe Buch der Zitate und
Redewendungen (DBZR)). In den benutzten lettischen
Worterbiichern ist keine Entsprechung zu finden.

“der Zerberus”:

deutsch lettisch

streng, unfreundlich

CLINNT3

“streng”, “unfreundlich”:

Das lettische phraseologische Worterbuch gibt einen Phraseo-
logismus mit dem Tier, einen Vergleich: ka Cerbers (wie ein
Zerberus) (wenn jemand sehr auf etwas aufpasst, streng und
unfreundlich ist) (LFV). Die verwendeten deutschen Worter-
biicher haben keinen Phraseologismus mit dem Tier.

“der Elefant™:
deutsch lettisch
Ubertreibung Ubertreibung

ungeschickt, grob
gutes Geddchtnis
nachtragend

“Ubertreibung”:

dt. aus einer Miicke einen Elefanten machen (Bd. 11), lett.
izpiist / taisit no oda / musas ziloni (LFV).

“ungeschickt”:
dt. wie ein Elefant im Porzellanladen (Bd. 11).
“gutes Gedéachtnis™:



dt. ein Geddchtnis wie ein (indischer) Elefant haben (Bd. 11).
“nachtragend”:

dt. nachtragend wie ein indischer Elefant sein (Bd. 11).

“das Krokodil”:
deutsch lettisch
Tauschung
“Téauschung”:

Das deutsche Worterbuch gibt keine Wendungen, das
lettische — nur eine: raudat krokodila asaras (Krokodilstrdnen
weinen) (Mitleid oder Bedauern vortiuschen) (LatvieSu
valodas vardnica (LVV)).

“das Kamel”:
deutsch lettisch
Aussichtslosigkeit
Ausdauerkraft

“Aussichtslosigkeit”, “Ausdauer”:

Sowohl die deutsche als auch die lettische Sprache hat nur
eine Wendung mit diesem Tier. Die sprachlichen Bilder
sind gleich, aber die Bedeutung unterscheidet sich ein
wenig. Der deutsche Phraseologismus: eher geht ein Kamel
durch ein Nadelohr betont die Aussichtslosigkeit einer Sache
(DBZR), die lettische Wendung izlist ka kamielim caur
adatas aci bedeutet “sehr grofle Schwierigkeiten {iberwinden
und etwas fast Unmogliches doch schaffen” (LFV).

Lexikalische Austauschbarkeit der Komponenten

Phraseologismen gelten als relativ stabile Einheiten, deren
Komponenten nicht nach Belieben austauschbar sind. Die
Mehrheit der Phraseologismen weist jedoch bestimmte
Ersetzungsmoglichkeiten (Variationen) auf. Die Bedeutung
bleibt unabhéngig von dem gebrauchten Lexem unveréndert.
Das ldsst sich durch einige Beispiele veranschaulichen, die
unter den untersuchten Phraseologismen zu finden waren: dt.
hungrig wie ein Wolf / Bir sein (Bd. 11), lett. ka lacim
zemene / ka vilkam zemenpoga (wortlich: wie eine Erdbeere
fiir den Béren / fiir den Wolf) (man sagt es tliber etwas, das
man schnell und gierig essen oder trinken kann) (LFV), dt.
eine Schlange / Natter am Busen erndhren (Bd. 11), lett.
audzet éusku / odzi azoté (LFV).

Schlussfolgerungen

Wihrend der Auswahl der Phraseologismen aus den
benutzten Worterbiichern gab es Schwierigkeiten beziiglich
der Nennform der Wendungen, die in verschiedenen Quellen
unterschiedlich verzeichnet sind. Aulerdem ist es moglich,
dass eine Wendung im Sprachgebrauch geléufig ist, aber die
verwendeten Worterblicher weisen sie nicht auf. Was die
semantischen Komponenten der untersuchten Phraseologis-
men anbetrifft, ldsst sich sagen, dass die meisten Phraseolo-
gismen (abgesehen von Wendungen mit folgenden Tier-
namen: “Krokodil”, “Kamel”, “Igel”, “Zerberus”, “Szylla”)
mindestens einige Komponenten in beiden Sprachen gemein-
sam haben. Die meisten gemeinsamen Bedeutungs-

komponenten hat das Lexem “Hund”. Die Phraseologismen
der beiden Sprachen haben bis auf einige Ausnahmen
vorwiegend die negativen Eigenschaften zum Thema, nur in
einigen Fallen kommt auch eine positive Eigenschaft zum
Vorschein.
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Gretinamoji vokiefiy ir latviy kalby idiomy, kuriose vartojami gyviiny pavadinimai, analizé

Santrauka

Straipsnyje analizuojama ir lyginama 15 idiomy su gyviiny pavadinimais. Idiomos su gyviiny pavadinimais daugelio kalby frazeologijoje su-daro gana
didelg grupg. Gyvinai yra traktuojami dvejopai — kaip Dievo kdiriniai, arba prieSingai — kaip demonai. Tai priklauso nuo kultiiros. Gyviinai turi tam tikras
savybes, kurios gali biiti perkeliamos Zmonéms. Savybés, kurios priskiriamos tan tikram gyviinui, priklauso nuo konkretaus gyviino elgsenos arba jos gali
buti pateiktos mitologijoje, folklore ir literatiiroje.

Atlikus analiz¢ galima pateikti keleta iSvady: abiejose kalbose nagrinétos idiomos daugiausia reiskia neigiamas savybes; abiejose kalbose yra panasiy
idiomu. Sis faktas gali buti aiskinamas didele vokieéiy kalbos jtaka latviy kalbai. Ta¢iau taip pat yra tam tikry reik§mingy skirtumu, kuriuos biitina Zinoti,
nes jie gali kelti problemy verciant tekstus ar mokantis konkrecios kalbos.
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