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Sudaiktavardéjusios vokiefiy kalbos bendraties vertimoj lietuviy, rusy ir ital g
kalbas galimybés

Renata Labanauskait

Anotacija. Sudaiktavaréjusi bendratis @©dinga ne tik vokigiy, bet ir ital; kalboms. Ji geriausiai iSlaiko
kategorire veiksmy pavadininy reikSng, nors semantiskai gali ir nutolti nuo tos veiksodZo bendraties, iS
kurios ji padaryta. Vokigy ir italy kalbose sudaiktavagpisi bendratis pasizymi formaliomis daiktavarZi
ypatykemis, t. y. gali eiti kartu su artikeliujvardZiu, WmdvardZiu ar daiktavardzio kilmininku iSreikstu
pazyminiu bei Salutiniu paZzyminio sakiniu, be takisyje eina daiktavardZiuitidinga sakinio dalimi. Nors
lietuviy ir rusy kalbose artikelj néra, egzistuoja kitos priemeés tam p&iam turiniui iSreiksti. Remiantis

F. Kafkos novalmis ,Metamorfoz" bei ,Pataisos

danb kolonijoje* apZvelgiamos sudaiktavajdsios

bendraties vertimg lietuviy, rusg; bei italy kalbas galimyks. Daroma iSvada, kad g italy kalbose, kuriose

dominuoja analitiass formos,

daiktavardis yra daZniausias sudaikt@yastbs bendraties atitikmuo

(atitinkamai 64% ir 62%), o veiksmaZzodinio tipotlieiy kalboje — taiivairios veiksmazodikgs formos
(asmenuojamosios formos, bendratis, kaip vardarinio dalis ar nederinamasis pazyminys, pusdslyv

padalyvis ir dalyvis) (44%).

Ivadas

Artikelius turintioms vokigiy ir italy kalboms fdingas
idomus reiSkinys — sudaiktav&jdsi bendratis, Kkuri
konversijos lkdu iS veiksmaZzodzZio sistemos pereipa
daiktavardzZio sistem t.y. tokia bendratisigyja tiek
morfologiniy, tiek sintaksini daiktavardzio ypatyhi
Lietuviy ir rusy kalbos artikeli neturi, todl Siy kallby
daiktavardZio sistemoje éra morfologiSkai iSreikStos
sudaiktavardjusios bendraties. Sio tyrimo tikslas
remiantis F. Kafkos novéemis ,Metamorfoz“ bei
JPataisos danp kolonijoje* apzvelgti su vokigiy kalbos
sudaiktavaréjusia  bendratimi  susijusias  vertimo
problemas ir atskleisti veiksmazodZio turinio geno i
daiktavardZio kategodj lietuviy, rusy ir italy kalbose
galimybes. Zinome, kad Zodynuose nurodomas
uzualiosios, pilnai leksikalizuotos sudaiktavgugios
bendraties vertimas, bet juk praktiSkai i kiekagn

vokieciy ar italy kalbos veiksmaZodZio bendraties galima

padaryti  sudaiktavagjusia bendrat  Lingvistiréje

literatiroje  Siuo  atveju kalbama apie okagin
sudaiktavardjusia bendrai Sis tyrimas kaip tik parodo ir
uzualires, ir okazigs vokiSkosios sudaiktavasjdisios

bendraties vertim@ minétas kalbas #dus ir jp daZznum,

atkreipiant émeg | tai, kaip daZznai vokigy kalbos

sudaiktavaréjusi bendratig italy kalba gali bati verciama

tuo p&iu bidu — sudaiktavakgusia bendratimi. Tyrimo
metodai: apraSomasis ir statistinis. Siekiama aistkl
skirtingoms indoeuropiéy kalby Seimos Sakoms
(germam, baly, slaw ir romany) priklausadioms

kalboms ldingas bendrybes ir skirtumus.
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Pagrindiniai vokiecdiy ir ital y kalby sudaiktavardéju-
sios bendraties bruozai

Pirmiausia reikty atkreipti c¢¢meg { idomy fakta, kad
veiksmazodzio bendratiséf iS daiktavardzio kategorijos,
o sudaiktavargusi bendratis ir  griZoi Sia kategorij.

Veiksmazodzio bendratis uzima tarpinpacti tarp
daiktavardzio ir veiksmazodzio. Bendraties kilnyra
nominali — istoriSkai ji iSsirutuliojo IS sustakarsiy
netiesiogini veiksmazodini daiktavardai linksniy, o
véliau virto nekaitoma veiksmazodzio forma, bendruoju
veiksmo jvardijimu, t&iau jai nelidingos asmens,
skatiaus ir nuosakos kategorijos.

Bendratis iSsirutuliojo i3 gilinksniu:

vokieciy kalboje i§ galininko (plg. Schweikle,
1996:166; Szemerényi, 1980:300; Wilmanns,
1899:403; Jeffers, 1975:146; Behagel, 1924:305) ar

naudininko (plg. Jolly, 1873:153-154; Naumann,
1966:208),

lietuviy ir rusy kalbose iSnaudininko ar vietininko
(plg. Ambrazas, 1995:51; Zinkewis, 1981:71;
Bricyn, 1990:79; Miklosich, 1926:844; Bulachovskij,
1958:226-227, 229). Tai, anot V. Ambrazo, vienas
kitam neprieStarauja, nes ankstyvajame indoeugopie
kalby vystymosi laikotarpyje naudininkas su @z -
i*-ei gakjo sutapti su formomis, éjusiomis
aplinkybémis, kurios ¢liau buvo jtrauktosi linksnio
paradigna ir Siandien laikomos vietininku (plg.
Ambrazas, 1995a:75; 1995:59; Stang, 1966:447;
Toporov, 1963:149-176),

itahy kalboje (diachroniskai
vietininko linksnio (plg. Szemerényi,
Panagl, 1987:135; Stolz-Schmalz,
Brugmann-Delbriick, 1897:1V/2.441;

lotyn kalboje) S
1980:299;
1928:328;
Greenough,



1979:8451) arba, anot Jeffersndudininko-vietininko kurio ji padaryta, pvz. voldas Vermogefturtas’, das
linksnio (Jeffers, 1975:142). Essen‘valgis’, it. il dovere ‘pareiga’, il mangiare

Bendraties substantyvacijos tema nagama darbuose, i/ggl)gjll_s‘ls(sp?éGVanvolsem, 1983:671f; Meyer-Lubke,
I :435-436).
susijusiuose su transpozicijos reiSkiniu, Zad#iaryba
bei savitarpio rySiu tarp semantinidaiktiSkumo ir Sudaiktavardjusi bendratis pasizymi ir  kitomis
procesualumo turini (Potebnia, 1858:84-85; Admoni, formaliomis daiktavari ypatykemis, t. y. ji gali eiti kartu
1953:41-49; Paviov, 1979:138). Nuo penktojosu artikeliu ar kitu zodziu, atliek&u artikelio funkcip
deSimtmeio isigakjo konversijos terminas, kuris (parodomuoju, savybiniivardziu ir t. t.), su prielinksniu ar
dazZniausiai naudojamas apdinant voki€iy ir itay  lyginamuoju jungtuku bei su papildomu sintaksiniu
kalby sudaiktavaréjusia bendrat (Duden, 1998:426; palydovu (ldvardzZiu ar dalyviu iSreikStu pazyminiu ir
Erben, 1993:28; Vogel, 1996:41; Schippan, 1967:41t.t.). Italy kalbos sudaiktavagjusi bendratis daznai eina
Pavesi, 1998:6; Scalise, 1990). Be to, lingvigén su prielinksniais. Tai galima iS dalies paaiSkinuo, kad
literatiroje sudaiktavargusi bendratis gali #iti laikoma italy kalboje rra linksniy sistemos, tod atitinkamas
substantyvacijos produktu (BuBmann, 1990:423-424turinys iSreiSkiamas prielinkspi konstrukcijomis (plg.
Dokulil. 1968:229ff) arba neutraliu piesages vediniu  Labanauskadt 2002:27-31).
(Sandberg, 1976; Motsch, 1999:326). Lietuw rusy
kalbose kalbama apie vardaZodinbruoz; turincia
bendrat (DLKG, 1997:384-385; Grenda, 2001:268ff;
LKG, 1971:402ff; Zarkova, 1982:91; Zolotova, 197B:5
Serba, 1958:37), lietuvi kalboje — ir apie antrin

Vokieciy kalbos sudaiktavagusi bendratis nuo XVII a.
visiSkai integravosii daiktavardZio sistemir, praradusi
ankstesip sugeljima prisijungti galinink, prisijungia tik
kilmininka ir prielinksnio von konstrukcija iSreikst
bendraties  nominalizagij (Ambrazas, 1995:57; pai.y”?"i-. Te?”? tikras inkorporut_)_tas ‘galininlfo obje!<tas
1995a:102). at5|sp|nd|__dr|n|ucv>§e, pvz.EIachsrostenllnq mwkym.as.,
Stoppelstirzetrazieny skutimas’. Be to, sudaiktavaidsi
Anot J. Jolly, vokiSkoji sudaiktavagisi bandratis yra bendratis gali prisijungti prielinksgi konstrukcijomis
gana ¢lyvas reiSkinys. Tuo tarpu it@l kalbos iSreik3% papildin, Salutin sakin ir bendraties
sudaiktavaréjusi bandratis randama Xllla. ir net konstrukcip. Po itah kalbos sudaiktavagglsios
ankstesniuose raStuose (plg. Durante, 1981:1913. Jbendraties gali eiti ne tik daiktavardziuidingi palydovai
uzuomazgos — naujas  sintaksinis  bendratiegprielinksniodi bei Sio prielinksnio ir artikelio samplaikos
interpretavimas beasmeniuose sakiniuose. Tokiuos#el konstrukcija iSreikSti paZzyminiai, kit prielinksniy
sakiniuose bendratis galiath dvejopai interpretuojama: konstrukcijomis, bdvardziais ir dalyviais iSreikSti
kaip tarinio dalis arba kaip veiksnys, pvz. @gdalbos paZzyminiai, Salutiniai sakiniai ir bendraties kongtijos),
Niman ist goth, lotyny kalbos Errare humanum est bet ir veiksmazodziui ddingi tiesioginiai papildiniai bei
vokieciy kalbos Schreibenist langweilig italy kalbos prieveiksmiais iSreikStos aplinkyb. Taigi daugiau
Lavorare stanca Daznesnis Siuo atveju bendraties kaipveiksmazodzio ypatyhi iSlaiké dabartigs italy kalbos
veiksnio interpretavimas(plg. Jolly, 1873:173-174; sudaiktavaréjusi bendratis (plg. Labanauskait2002:31-
Kloocke, 1974:11; Behagel, 1924:361; Bech, 195%;12f 32).
20). Italh kalboje vienas svarbiausikriteriju bendrag
laikyti  sudaiktavardjusia yra jos pakeitimo F. Kafkos novely ,Metamorfozé” ir ,Pataisos darby
daiktavardziu galimyb (plg. Dardano, 1963:111-112). kolonijoje* sudaiktavard ¢jusios bendraties atitikmenys
Véliau bendratis prisijungia savybinius ir kitugardzius, — vertimuosej lietuviy, rusy ir ital y kalbas
pazyminius bei prielinksnius.

VeiksmazodzZio turinio nominalizacijos procesas yra
Vokiegiy ir italy kalby sudaiktavargjusi bendratis budingas visoms nagrjamoms kalboms, jis yra
geriausiai perteikia kategown veiksmy pavadining ~ Universalus. Bet kiekviena kalba turi skirtingriemoni
reikdm;, nors semanti$kai gali ir nutolti nuo tos nominalizacijai realizuoti.
velksmaz_m_jzm_beqd_rat_lves,_l_s kurios I pada_fytanm“s Lingvistinéje literairoje akcentuojama, kad kategarin
semantiniais krlterljals |ss_k|_r|a_mos_ dvi suda_|ktaieq113|9§ veiksmy pavadininy reikSnmg geriausiai perteikia vad.
bendraties grugs, tarp kuny jokiu bidu negalima nubzti o ming actionis Vokiesiy ir italy kalbose tai pirmiausia
grieztos ribos: sudaiktavardjusi bendratis kaip konversijos produktas,
1) Sudaiktavardjusi bendratis plaigja ZodZio prasme, artimas veiksmazodzio sistemai. Lietwvikalboje tai
arba okazie sudaiktavardjusi bendratis Tai tokia priesag -imas/-ymasrus kalboje priesag -enue ir -nue
sudaiktavardjusi bendratis, kuri tam tikrame Vediniai, kurie Zymiai artimesni daiktavardZio sistai
kontekste iSlaiko pagrindinveiksmazodzio reiksg  (plg. Koptjevskaja-Tamm, 1993:6; Murjasov, 2000:52,
pvz. vok. dasGehen ‘¢imas’, dasMalen 54). Vertimo analiz parodo, kokie voki&iu kalbos
‘tapymas/pieSimas’; it. il rispondere  sudaiktavaréiusios bendraties atitikmenys galimi lietyyi
‘atsakymas/atsakifimas’, il mangiare‘valgymas’. rusy ir italy kalbose.

2) Pilnai leksikalizuota, ; daiktavardzio kategorj F. Kafkos (1883-1924) nowede ,Metamorfoz* (1916)
peréjusi sudaiktavardjusi bendratis, arba uzualin bei ,Pataisos darbkolonijoje” (1919)i akis krinta daug
sudaiktavardjusi bendratis. Tai sudaiktavargusi ~ veiksmazodini daiktavardai, tarp ji  net 160
bendratis, kuri tam tikrame kontekste turi tpki Sudaiktavaréjusiu bendr&iu. Net ir profesionals vertimai
reikdme, kuri Siuo metu nelirlinga veiksmazodziui, i Yra subjektyds, nes skirtingi asmenys paf turinj gali
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perteikti skirtingai. Akivaizdu, kad nustatyti dtinenys kokiomis sintaksiamis funkcijomis eina vokigu kalbos
néra absoliuts, jie parodo tik galimus sudaiktavajasios  sudaiktavaréjusi bendratis.

bendraties ekvivalentus nagfjamose kalbose. IS 1 diagramos matyti, kad pasirinktose F. Kafkosakse

Kad vertimus bty galima geriau interpretuoti, reibq  sudaiktavaréjusi bendratis daZniausiai uZfiksuota su
atkreipti &meg i tai, su kokiais sintaksiniais palydovais ir prielinksniais.

Sudaiktavardéjusi bendratis (SB) F. Kafkos novelése
"Metamorfozé" ir "Pataisos darby kolonijoje" formaliuoju
aspektu
SB su artikeliu
SB su jungtuku ar kitu zodziu,
1,25% atliekanciu
artikelio funkcija,
(parod., sawb.
SBsu. jvardziu ir t.t.)
prielinksniu 41.88%
56,88% '
1 diagrama

Kaip F. Kafkos novelse pasiskirst sudaiktavaréjusios
bendraties sintaksés funkcijos, matyti iS 2 diagramos.

SBsintaksinés funkcijos F. Kafkos novelése "Metamorfozés" ir
"Pataisos darby kolonijoje"

50 -
43,75%
40 A
30
17,5%
20 4 !
15,63% 12,5%
10 4 6,25%
2,5% 1,88%

0 . . . T

Aplinky bés Veiksny s Tiesioginis Priel. konstr. Kilmininku iSr. Priel. konstr. Vardiné tarinio

papildiny s iSr. papild. papild. iSr. pazym. dalis
2 diagrama

Daugiausia sudaiktavaijdisiu  bendrgiy  (43,75%) neapibéziamaisiais i{vardziais (plg. Labanauskait
F. Kafkos novelse kartu su prielinksniais ar 2002:152-153).

lyginamaisiais jungtukais eina aplinkymis. Veiksnio

(17,5%), tiesioginio papildinio (15,63%), kilminink 1 lentetje apibendrinti F. Kafkos novge esantys
linksniu iSreiksto papildinio (6,25%) ir vardis tarinio  Vokieciy kalbos sudaiktavaggusios bendraties atitikmenys
dalies funkcij (1,88%) atliekanti sudaiktavardsi lietuviy, rusyir italy kalbose.

bendratis eina su tipiSkais daiktavardZio palydsvai

artikeliais, parodomaisiais, savybiniais ir

1 lentek. F. Kafkos novelse ,Matamorfoz” ir ,Pataisos darb kolonijoje* esantys voki@u kalbos sudaiktavaggusios
bendraties atitikmenys lietuyirusy ir italy kalbose.

Italy kalba Lietuvig kalba Rusy kalba

Atitikmuo Kiekis| % Atitikmuo Kiekis| % Atitikmuo Kiekis| %
Bendratis ir bendraties (30 18,75 | Veiksm. daiktav. su |29 18,13 Vyr. g. veiksm. daiktaj20 12,5
konstrukcijos priesagaimas/-ymas be priesagos
Paprastasis daiktavardis{23 14,38 | Asmenuojamoji 22 13,75| Bendratis 20 12,5
ne darinys veiksmazodzio forma
Istoriniai veiksmazodzi |20 12,5 | Bendratis 19 11,8@Paprastasis daiktavard20 12,5
abstraktai ne darinys
Vyr. g. veiksm. daiktav. |18 11,25 | Pusdalyvis 19 11,88 Asmenuojamoji 16 10
be priesagos veiksmazodzio forma
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1 lenteés tesinys

Italy kalba Lietuvig kalba Rusy kalba
Atitikmuo Kiekis| % Atitikmuo Kiekis| % Atitikmuo Kiekis| %
Gerundijus 11 6,88 | Perfrazavimas 12 7,5 Veiksm. daiktav. su |11 6,88
(sud. bendr. neversta) priesagaenue
Sudaiktavaréjusi 8 5 Paprastasis daiktavard10 6,25 | Veiksm. daiktav. su |10 6,25
bendratis ne darinys priesagaxa
Veiksm. daiktav. su 7 4,38 | Prieveiksmis 6 3,75 Mot. g. veiksm. daikja0 6,25
priesagaur- be priesagos
Dvejopai interpretuojama6 3,75 | Padalyvis 6 3,75| Veiksm. daiktav. su |8 5
bendratis priesagarue
Asmenuojamoiji 5 3,13 |Daugiausia nom. bruaz5 3,13 [ Veiksm. daiktav. su (6 3,75
veiksmazodzio forma turinti bendratis priesagass
Veiksm. daiktav. su 4 2,5 Dalyvis 5 3,13 | Padalyvis 6 3,75
priesagazion (0eenpuuacmue)
Mot. g. veiksm. daiktav. |4 2,5 Veiksm. daiktav. su (5 3,13 | Veiksm. daiktav. su (4 2,5
be priesagos priesagasmas priesagacmeo
Perfrazavimas 4 2,5 Veiksm. daiktav. (vyr. (3 1,88 | Es. |. dalyvis (Veik. ir |4 2,5
(sud. bendr. neversta) g. vedinys su gahe-is) neveik. GSies)
Veiksm. daiktav. su 4 25 Parodomasis ir 3 1,88 | Bidvardis 4 25
priesagaenz- savybinisjvardis
Veiksm. daiktav. su 3 1,88 | Veiksm. daiktav. su |3 1,88 [ Veiksm. daiktav. su |3 1,88
priesagament- priesagasena priesagaij-
Veiksm. daiktav. su 2 1,25 | Veiksm. daiktav. su |2 1,25 |Daugiausia nom. bruai3 1,88
priesagai- priesagaesys turinti bendratis
Bit. I. dalyvis 2 1,25 | Vardaz. abstr. (vediny® 1,25 | Veiksm. daiktav. su |3 1,88
i$ bidv. su gaine @) priesagaox
Vardaz. abstr. (vedinys if2 1,25 | Vardaz. abstr. (i$ 2 1,25 | Vardaz. abstr. iditv. (2 1,25
budv. su gaine {a) daiktav. su priesds-) Su pries-ocms ir -om(a)
Budvardis 2 1,25 | Veiksm. daiktav. su |1 0,63 | Veiksm. daiktav. su |2 1,25
priesagaioné priesagao(a)
Nomen agentis su pries.|1 0,63 | Vardaz. abstr. (ifitv. (1 0,63 | Veiksm. daiktav. su |2 1,25
-tore Su pries. umag priesagaj-
Veiksm. daiktav. su 1 0,63 | Veiksm. daiktav. (mot{1 0,63 | Asmeninigvardis, taip (2 1,25
priesagaaccia g. vedinys su gahe-ia) pat ir su prielinksniu
Veiksm. daiktav. su 1 0,63 | Veiksm. daiktav. su |1 0,63 [ Veiksm. daiktav. su |1 0,63
priesagaiva priesagatis priesagamue
Sudaiktavaréies hat. . |1 0,63 | Bidvardis 1 0,63 | Veiksm. daiktav. su |1 0,63
dalyvis priesagacemn(s)
Asmeninisjvardis 1 0,63 | Sudaiktavaids es. |. |1 0,63 | Perfrazavimas 1 0,63
dalyvis (dgs.) (sud. bendr. neversta)
Posakis 1 0,63
Suma: 160 | 100,0p 160/100,07 1601100,04
Kaip matome iS 1 lente$, daugiausia atitikmenpavyko reikdme, pvz.,eoa (FK. R. S. 310 plg. FK. D. S.
uZfiksuoti rug, kalboje. 133));
1. VeiksmaZodiniai daiktavardziai Sioje kalboje sudaro d) 5% daiktavardZiai su priesaganue, pvz.,
50,65%: puoanue (FK. R. S. 326 plg. FK. D. 154);
a) 12,5% vyriSkosios gimigs daiktavardziai be e) 3,75% daiktavardziai su priesagaus, pvz.,

b)

priesagos, pvzxpuxu (dgs. nuokpux) (FK. R.
S. 301 plg. FK. D. S. 123);

6,88% daiktavardZiai su priesagewuue, pvz.,
wunenue (FK. R. S. 306 plg. FK. D. S. 129);

po 6,25% daiktavardziai su priesaga,-pvz.,
yawiorka (FK. R. S. 297 plg. FK. D. S. 118) ir
moteriSkosios  gimigs  daiktavardziai be
priesagos (taip pat ir turintys konkie
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acusnn (FK. R. S. 326 plg. FK. D. 154);

2,5% daiktavardzZiai su priesagems(o), pvz.,
emewamenvcmeo (FK. R. S. 357 plg. FK. D. S.
190), tarp W ir dariniai, pvz.,
cyoonpoussoocmeo (FK. R. S. 358 plg. FK. D.
S. 190);

g) po 1,88% daiktavardziai su priesadg,-pvz.,
oeticmeue (FK. R. S. 353 plg. FK. D. 185) (plg.
Tichonov 1985/I: 303) ir su priesagex; pvz.,

f)



h)

puieku (dgs. nuopwisox) (FK. R. S. 297 plg.
FK.D. S. 118);

po 1,25% daiktavardziai su priesagéa), pvz.,
npocvour (dgs. nuonpocvoa) (FK. R. S. 306
plg. FK. D. S. 128) ir su priesagg,-pvz.,
pazoymve (FK. R. S. 334 plg. FK. D. S. 164)
(plg. Tichonov 1985/I: 321);

po 0,63% daiktavardis su priesageue, pvz.,
sansmue (FK. R. S. 316 plg. FK. D. S. 141) ir
daiktavardis su priesagamn(s), pvz.,6ecomus
(FK. R. S. 322 plg. FK. D. S. 148).

2. Kitokie daiktavardziai — 13,75%:

a)

b)

12,5% paprastieji daiktavardZiai, ne dariniai,
tarp ju ir su priklausatiais Zodziais, pvz.,
oopoea (FK. R. S. 293 plg. FK. D. S. 113);

1,25% vardaZodiniai abstraktai, padaryti i3
budvardziy su priesagomis -ocns, pvz.,
camoysepennocms (FK. R. S. 318 plg. FK. D.
143) ir -om(a), pvz., memnoma (FK. R. S. 334
plg. FK. D. S. 163).

3. Veiksmazodiis formos — 28,75%:

a)

b)

<)

d)

12,5% bendratis, pvzuem cun xpuuams (FK.
R. S. 348 plg. FK. D. S. 179);

10% asmenuojamosios veiksmaZadibrmos,
pvz., koeoa ona naaxara (FK. R. S. 332 plg.
FK.D. S. 161);

3,75% padalyviaideenpuuacmus), tarp j ir su
priklausaiais Zodziais, pvz.monas nocamu
(FK. R. S. 306 plg. FK. D. S. 128);

2,5% veikiamosios wSies esamojo laiko
dalyvis', pvz., seyku ckpebyweii non meberu
(FK. R. S. 318 plg. FK. D. S. 144) ir
neveikiamosios aSies esamojo laiko dalyvis,
pVvz.,38yx ocmopooicho zanepaemou osepu (FK.
R. S. 307 plg. FK. D. S. 130).

4. 5,01% sadaro #wvardZiai (pvz., omoi wymnol
cnewxou (FK. R. S. 314 plg. FK. D. S. 139}yardZiai
(kartu su prielinksniais) (pvzzosopss mexcoy namu

(FK. R. S. 304 plg. FK. D. S. 126)), neiSversta

sudaiktavaréjusi bendratis {pecop neeko mepuncs ¢
omum. (FK. R. S. 328 plg. FK. D. S. 156)) ir posakis
(na uepnwiii oens (FK. R. S. 313 plg. FK. D. S. 138)).

5. 1,88% atitikmen sudaro daugiausia nominalizacijos
bruoz; turinti bendrat§ pvz., <..> zexcams
HENOOBUICHO OBbLIO eMy Yoce U HOYaMU MpPyoHo <...>.
(FK. R. S. 316 plg. FK. D. S. 141).

Lietuviy

kalboje  sudaiktavaréjusios bendraties

atitikmenys pasiskirsttaip:

7 Dalyvis uzima tarpig packti tarp veiksmazodzio irttwlvardZio. Dalyvis

padaromas

i veiksmazodZio (¢bd Siuo atveju jis laikomas

veiksmazodzio forma), o jo, kaip derinamojo pazyimifiunkcija dalyy
priartina prie ndvardzio.

Daugiausia nominalizacijos brupZzturincia ¢ia laikoma bendratis,
atliekanti veiksnio funkcij.
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1. Veiksmazodiniai daiktavardziai — 28,16%:

a) 18,13% daiktavardZiai su priesagaas/-ymas
pvz., ¢irskimas (FK. L. S. 453 plg. FK. D. S.
114);

b) 3,13% daiktavardZiai su priesagsmas pvz.,
teismagqFK. L. S. 505 plg. FK. D. S. 190);

c) po 1,88% vyriSkosios gimés vediniai su
gafine -is (pvz., valgis ‘Essen’ (FK. L. S. 466
plg. FK. D. S. 133)) ir daiktavardziai su
priesaga-sena pvz., Sypsena(FK. L. S. 502
plg. FK. D. S. 186);

d) 1,25% daiktavardZiai su priesagasys pvz.,
elgesyqFK. L. S. 482 plg. FK. D. S. 159);

e) po 0,63% daiktavardis su priesagdone
(keliore (FK. L. S. 452 plg. FK. D. S. 113)), su
priesagatis (mintis (FK. L. S. 505 plg. FK. D.
S. 190)) ir moteriSkosios gimia vedinys su
gafine -ia (karria ‘Leiden’ (FK. L. S. 462 plg.
FK. D. S. 127)).

2. Kitokie daiktavardziai — 10,01%:

a) 6,25% ne dariniai, daZniausiai perfrazavimuose,
pvz.,kojos(FK. L. S. 475 plg. FK. D. S. 148);

b) po 1,25% moteriSkosios ginds vedinys su
gafine -a, pvz.,tamsaiS budvardzio tamsus
(FK. L. S. 484 plg. FK. D. S. 163) vardaZodinis
abstraktas i§ daiktavardzio su priefd iS-
iSvaizda(FK. L. S. 474 plg. FK. D. S. 146).
(Plg. Fraenkel 1962/11: 1215);

c) po 0,63% vardazodinis abstraktasvirumas
padarytas iS #dvardzio atviras su priesaga -
umas (FK. L. S. 505 plg. FK. D. S. 190) ir
sudaiktavaréies esamojo laiko dalyvisvisi
trys rasSantys(FK. L. S. 487 plg. FK. D. S.
167)).

3. Veiksmazodias formos ir veiksmazodziui artimos
kalbos dalys:

a) 13,75% asmenuojamosios  veiksmazadzZi
formos, tarp g ir su priklausadiais zodziais,
pvz., labiausiai nerimavodeél bildesio (FK. L.
S. 455 plg. FK. D. S. 117);

b) po 11,88% bendratis, pvaeleidZia Saukt{FK.
L. S. 491 plg. FK. D. S. 171-172) bei
pusdalyvis, pvz.raudodama(FK. L. S. 478
plg. FK. D. S. 154);

c) 3,75% padalyviai, tarpyjir su priklausadiais
Zodziais, pvz.iSmuSuslaikrodziui (FK. L. S.
455 plg. FK. D. S. 117);

d) 3,13% dalyviai, pvz.akimirkg pasvyrays (FK.
L. S. 508 plg. FK. D. S. 194).

4. 13,76% sadaro prieveiksmiai (pvatvitrai Snekant
(FK. L. S. 461 plg. FK. D. S. 126)ardziai (pvz.jyu
niekas @ nesuprato(FK. L. S. 463 plg. FK. D. S.
128)), lmdvardziai (pvz., fado Gregog <...>) iSties
baisy (FK. L. S. 470 plg. FK. D. S. 140)), neiSversta



sudaiktavarédjusi bendratis, pvz.<...> ji émeé taip 3.

trankyti duris, kad visus tuojau paZadiro..>. (FK.
L. S. 485 plg. FK. D. S. 164).

3,75% atitikmen sudaro daugiausia nominalizacijos
bruo; turinti bendrati§ pvz., <..> Vaziréti sunku,
taciau be to aS negatiau gyventi (FK. L. S. 461 plg.
FK. D. S. 125);Taip gaudavo_valgykasdien <...>»
(FK. L. S. 466 plg. FK. D. S. 134).

Sudaiktavaréjusios bendraties atitikmenys ijgkalboje:

1. Veiksmazodiniai daiktavardziai sudaro 32,52%:

a) 11,25% vyriSkosios gimirs daiktavardziai be
priesagos, pvzsorriso (FK. I. S. 63 plg. FK.
D. S. 165);

b) 5% sudaiktavargusi bendratis,
strusciare(FK. I. S. 44 plg. FK. D. S. 144);

c) 4,38% daiktavardZiai su priesagar-, pvz.,
procedura(FK. I. S. 84 plg. FK. D. S. 185);

d) po 2,5% daiktavardZiai su priesagaon-, pvz.,
meditaziong(FK. I. S. 62 plg. FK. D. S. 164),

pvz., lo 4.

30,01% atitikmen sudaro veiksmazodis formos:

a) 18,75% bendratis ir bendraties konstrukcijos,
pvz.,novita di potersi arrampicaréFK. I. S. 47
plg. FK. D. S. 147);

b) 6,88% gerundijai, tarpyjir su priklausa&iais
Zodziais, pvz.dondolandosi(FK. I. S. 20 plg.
FK.D. S. 118);

c) 3,13% asmenuojamosios  veiksmazqdZi
formos, pvz.,<...> prima ancora che lei si
confidassecon me <...>.(FK. I. S. 88-89 plg.
FK. D. S. 190);

d) 1,25% Mmtojo laiko dalyvis, pvz.,una volta
alzato(FK. I. S. 18 plg. FK. D. S. 115)

4,38% sudaro itmvardZiai, pvz., in quell'oribile
posizione (FK. I. S. 40 plg. FK. D. S. 139-140),
ivardZiai, pvz.gssenon erano neppure capi(&k. I.

S. 29 plg. FK. D. S. 128) bei neiSversta
sudaiktavaréjusi bendratis, pvz.triste ed esausto
(FK. 1. S. 55 vgl. FK. D. S. 156).

su priesaga  enz; pvz.,convivenz4FK. . S 5. 3,75% . sudaro. 'kaip sqdaiktavajtmbi . arba

61 plg. FK. D. S i62) |r moteri§kosios.gi'm§1 nesudaiktavargusi interpretuojama bendratis, pvz.,
P . <...> viaggiare e faticoso, perd non potrei vivere

daiktavardziai be priesagos, pvz., a-linksnégot senza viaggiareg(FK. I. S. 27 vgl. FK. D. S.125)

daiktavardisvenuta(FK. I. S. 62 plg. FK. D. S. o o T ’

164); ISvados

e) 1,88% daiktavardzZiai su priesagaent; pvz., 1

comportamento(FK. I. S. 61 plg. FK. D. S.
162);

f) 1,25% daiktavardzZiai su priesaga, pvz.,
scalpiccio(FK. I. S. 45 plg. FK. D. S. 145);

g) po 0,63% daiktavardis su priesagaccia (su
pejoratyvine reikSmdevatacceg(dgs.) (FK. I. S.
16 plg. FK. D. S. 113)) ir su priesagsa, pvz.,
aspettativa(FK. I. S. 18 plg. FK. D. S. 115).

2. 29,39% sudaro kitokie daiktavardziai:

a) 14,38% ne dariniai, pvz.baccano iS lot.
Bacchamle (plg. Zingarelli 2000: 195) (FK. I.
S. 40 plg. FK. D. S. 139), tarm jir ddriniai,
pvz., andrivieni (FK. I. S. 44 plg. FK. D. S.
144);

b) 12,5% istoriniai veiksmaZod¥iabstraktai, pvz.,
fuga is lot. fiiga(m) — fizgere (plg. Zingarelli
2000: 752) (FK. I. S. 48 plg. FK. D. S. 148);

c) 1,25% vardazodiniai abstraktai i8dvardziy su
priesagaia, pvz.,pulizia (FK. I. S. 53 plg. FK.
D. S. 153);

d) po 0,63% Nomen agentis su prirsagare S.

(viaggiatore(FK. I. S. 16 plg. FK. D. S. 113)) ir
sudaiktavaréies batojo laiko dalyvis (o scritto
(FK. 1. S. 90 plg. FK. D. S. 191)).

n

w

e

Veiksmazodzio bendratis & iS daiktavardzio
kategorijos, o sudaiktavasisi bendratis ir & grizo{
Sia kategori.

Galima iSskirti sudaiktavatjusia bendrat placiaja
Zodzio prasme, arba okazinsudaiktavaréusia
bendrat, ir pilnai leksikalizuog, arba uzualia
sudaiktavaréjusia bendragt

Vokiegiy ir italy kalby sudaiktavaréjusi bendratis
visiSkai integravosi daiktavardzio sistem Daugiau
veiksmazodzio ypatyhi iSlaike italy kalbos
sudaiktavaréjusi  bendratis, galinti  prisijungti
tiesioginius papildinius bei prieveiksmiais iSrdds
aplinkybes.

F. Kafkos novelse ,Metamorfoz“ bei ,Pataisos
darhy kolonijoje* daugiausia sudaiktavajdsiy
bendr&iy eina kartu su prielinksniais ir lyginamaisiais
jungtukais ir atlieka aplinkyhi funkcija. Veiksnio,
tiesioginio ir kilmininku iSreikSto papildinio bei
vardires  tarinio dalies funkcijas atliekanti
sudaiktavaréjusi bendratis eina kartu su tipiSkais
daiktavardzio palydovais: artikeliais, parodomassia
savybiniais bei neapibtiamaisiaigvardziais.

Rug; ir italy kalbose, kuriose dominuoja analién
formos, daZniausi vokiSkosios sudaiktavgudios
bendraties atitikmenys yra daiktavardZiai (atitimiee
64,4% ir 61,9%). Lietuwi kalboje daiktavardziai
sudaro 38,17% sudaiktavaéjdsios bendraties
atitikmen;.

6. Lietuviy kalboje produktyviausi priesagimas/-ymas

9 . . . . " . L . . .
Daugiausia nominalizacijos brupZturinéia ¢ia laikoma konkréios . L7, o X
9 ) vediniai (18,13%), rusir italy kalbose — vyriSkosios

reikSmes bendratis, atliekanti papildinio funkgijbei bendratis, atliekanti
veiksnio funkcij.
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giminés daiktavardziai be priesadatitinkamai 12,5%
ir 11,25%). Antrojoje vietoje ruskalboje priesag -

enue ir -nue vediniai (11,88%), o ital kalboje —
sudaiktavarédjusi bendratis (tik 5%).

Nemazai  vokieiy kalbos sudaiktavagjlsios

bendraties atitikman nagrirtjamose kalbose sudaro
veiksmazodias formos. Daugiausia uj pavyko

uzfiksuoti veiksmazodinio tipo lietuyi kalboje —

44,39%, itah kalboje — 30,01%, ruws kalboje —

28,75%. Lietuwip kalboje tai numé ir iSoriniai,

ekstralingvistiniai  veiksniai: nominalizacijos¢ia

smerktinos kalbos kultos poziiriu. Kadangi vertimai

paprastai bna fmpestingai redaguojami, pirmenyb
teikiama veiksmazodims formoms.

F. Kafkos noveli vertimuose pasita&k dvejopai
interpretuojama ital kalbos bendratis (3,75%) bei
daugiausia nominalizacijos brupzurinti lietuviy ir
rusy kalby bendratis (atitinkamai 3,75% ir 1,88%).

Daugiausia perfrazavim kai sudaiktavargusi
bendratis visai nevéiama, pasitelkiami idvardZiai ir
ivardZiai, uZfiksuota lietuui kalboje (13,76%), rus
kalboje — 5,01%, o italkalboje — 4,38%.
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Renata Labanauskait
Ubersetzungsmaglichkeiten des deutschen substantivien Infinitivs ins Litauische, Russische und Italenische
Zusammenfassung

Der substantivierte Infinitiv ist nicht nur fur déeutsche, sondern auch fir die italienische Sprablarakteristisch. Der substantivierte Infinitehilt

am besten die kategorielle Bedeutung einer Tatigid#r eines Prozesses, obwohl er auch eine setlantom Basisverb abgewandelte Bedeutung
haben kann. Der deutsche und italienische subgimé Infinitiv weisen formale Eigenschaften eir@sbstantivs auf: Sie kdnnen sich mit einem
Artikel oder Pronomen verbinden und durch ein Atjekbzw. Genitivattribut oder einen Relativsatg&nzt werden. Auerdem tritt der substantivierte
Infinitiv in den syntaktischen Funktionen eines Swabtivs auf. Das Litauische und Russische sinitefidse Sprachen, aber das Fehlen einer
grammatischen Kategorie bedeutet nicht, dass despmthende Inhalt nicht durch eine andere Form Ausdruck gebracht werden kann. Der
vorliegende Artikel behandelt die Problematik désetsetzungsmaglichkeiten des deutschen substatgivignfinitivs ins Litauische, Russische und
ltalienische. Als Grundlage dienen die Erzéhlungem F. KafkaDie VerwandlungundIn der StrafkolonieDie Analyse ergibt, dass im Russischen und
Italienischen, wo die analytischen Formen vorhémesg Substantive die haufigsten Aquivalente dessdban substantivierten Infinitivs bilden (64%
bzw. 62%). Im Litaischenherrschen verbale Entspregen vor, und zwar finite Verbformen, Infinitiv, albpartizip (pusdalyvis), Gerundium
(padalyvis) und Partizip (dalyvis) (44%).
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